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БО ГО ЉУБ ШИ ЈА КО ВИЋ

РАС ПЛЕТ ИСТИ НЕ У ИСТО РИЈ СКИМ  
ЗА ПЛЕ ТИ МА: СРП СКА ФИ ЛО СО ФИ ЈА  

„МЕ ЂУ ЈА ВОМ И МЕД СНОМ”

Сло во о исти ни

Не ка од сту пи од вас сва ђа, 
за вист, сва ка су јет на љу бав 
и не ра зум ни дар, 
а не ка се ску пе: 
пра ве дан суд, тач на па жња 
и ме ри ло прав де 
и тач ност исти не, 
и као да над зи ре 
сво јим све ви де ћим оком сам Онај 
ко ји ис пи ту је ср ца и утро бе.

Са ва Не ма њић, Хи лан дар ски ти пик, гл. 16.1

1.

Ау то ном ни ум је тај ко ји мо ра да раз лу чи оно што је ка те го
ри јал но схва тљи во и оно тран сцен дент но. Те о риј ски ум по ста вља 
сво је гра ни це пре ко ко јих по чи ње област вје ре као про стор до га
ђа ња тран сцен ден ци је. „Мо рао сам, да кле, да по хра ним зна ње да 
бих до био мје ста за вје ру.”2 Ре ли ги о зни ум мо же да нас на у чи да 
раз ли ку је мо оно што нам је схва тљи во на уо би ча је ни на чин ког

1 Ка ко је усти хо вио Вас ко По па, Ју тро ми сле но, Не ма њић ско до ба: Збор
ник сред њо ве ков не срп ске по е зи је, Но ви Сад: Ака дем ска књи га 2008, 173 (прев. 
Ла зар Мир ко вић).

2 I. Kant, Kri tik der re i nen Ver nunft B (21787) XXX [AA III 19]: „Ich mußte 
al so das Wis sen auf he ben, um zum Gla u ben Platz zu be kom men.”
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ни тив ног и сен зи тив ног од но са пре ма ствар но сти, што је из ра зи
во у ка те го ри јал ном је зи ку философи је и на у ке, и оно што је не
схва тљи во јер је ме та он тич ко, ме та ло гич ко, тран сра ци о нал но, 
па ра док сно, па за то не из ре ци во у дис кур зив ном је зи ку. И као што 
ин те грал ни философ ски ум као уни вер зал на спо соб ност не од у
ста је од са вла ђи ва ња пр вог та ко не тре ба да од у ста не од су сре та 
с дру гим. На и ме, ум тре ба да је отво рен та ко да се у ње го вој свје
тло сти мо же по ја ви ти све. Ум стал но на сто ји да про ши ри област 
ми сли вог, са зна тљи вог и је зич ки ис ка зи вог, да на ђе тај не пре ла зе 
гра ни це „ме ђу ја вом и мед сном”.

Из ван ред но обра зо ва ни Ла за Ко стић ра за пео је из ме ђу ја ве 
и сна, ре ал но сти и има ги на ци је, има нен ци је и тран сцен ден ци је, 
по ет ско пле ти во сво га ср ца као са мо свој ног сре ди шта ум но сти и 
чув стве но сти. Не у мор но и сво је гла во ср це пле те по ет ско пле ти во 
(„не у мор на пле ти сан ко, што пле ти во пле теш тан ко”) из тај них и 
за го нет них из во ра пје смо тво ре ња („ме ђу ја вом и мед сном”) и са 
не до ку чи вом свр хом („шта ти ми слиш с пле ти вом?”), па се он да 
и ту ма че ње пје сни штва су о ча ва с ње го вом не у хва тљи во шћу и не
схва тљи во шћу („што се не даш ме ни жи ву ра за бра ти у пле ти ву”). 
Ла зи он да пре о ста је да у драм ском за пле ту и рвач ком за хва ту са 
соп стве ним ср цем као пле ти љом по е зи је (мо је лу до и кив но ср це: 
„убио те жи ви гром!”) па ра док сал но од го нет не не до ку чи вост срца 
и пје сни штва та ко што ће нам пре до чи ти да су они за го нет ни, и 
по свом ис хо ди шту и по свом сми слу.3 По ли гло та и је зи ко тво рац 
Ла за ве о ма до бро зна у ка кву се се ман ти ку уплео: срп ско „пле сти” 
(од стсл. ple tǫ, ие. *pel) срод но је са гр. πλέκω (од *plēk), сскр. 
praśna, лат. plec to (од *ple co), њем. flec hten (стњем. fleh tan), енгл. 
flax, итд. И гр. πτύσσω, као и лат. pli co (уп. ap, ex, impli co) и њем. 
fal ten зна че „спле сти”, „на би ра ти”. Пле те ње је πλέξις, пле ти во 
је τὸ πλεκ τóν (τὸ πεπ λεγμένον ), лат. ple xum, а лат. plec trum (уп. 
πλῆκτρον) озна ча ва лир ску пје сму. Ла зи на ко ва ни ца „пле ти сан ка” 
са др жи и „пле сти” и „сно ва ти” као и грч ко πλέκω. Овај гла гол ко
ри сти Ари сто тел (Po e ti ca 1452a12, 1452b32) ка да го во ри о пле те њу 
ком плек сног за пле та у тра ге ди ји. Мно ге из ве де ни це за др жа ва ју 
основ но зна че ње и про ши ру ју га но вим: διαπλέκω зна чи упле сти, 
ис пле сти до кра ја, па из раз διαπλέκω τὸν βίον зна чи до пле сти, тј. 
до вр ши ти жи вот; σύμπ λεξις и συ μπλοκή (од гла го ла συ μπλέκω – 
спле сти, за пле сти се, об у хва ти ти не ко га: у љу бав ном за гр ља ју, но 
исто та ко у рвач ком за хва ту и бор би) озна ча ва ју пре пли та ње и 

3 О мно го знач но сти и зна чењ ској не ис цр пи во сти пје сни штва пи сао сам 
у члан ку „Па ра диг ма тич ност и та у те го рич ност пје сни штва” (1987), у: Б. Шија
ко вић, При сут ност тран сцен ден ци је: Хе лен ство, Хри шћан ство, Философи ја 
исто ри је, Бе о град: Слу жбе ни гла сник, ПБФ 2013, 248–253.
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про жи ма ње. За Пла то на је συ μπλοκή оп шти тер мин за пле те ње 
(тка ње) нај ра зли чи ти је вр сте (нпр. Po li ti cus 281а, 306а), а та ко ђе и 
рвач ка бор ба (Le ges 833а), као и спа ја ње/са ста вља ње ко јим се обли
ку је од сло ва ри јеч или од ри је чи ре че ни ца (Po li ti cus 278b). Кад се 
ра ди о спа ја њу у ми сли ма (нпр. су бјек та и пре ди ка та), оно мо же 
би ти исти ни то или ла жно, ве ли Ари сто тел (De ani ma Γ 8. 432a11): 
συ μπλοκὴ γὰρ νοημάτων ἐστὶ τὸ ἀληθὲς ἢ ψεῦδος. Он на дру гом 
мје сту (Ca te go ri ae 2. 1a16) ис ти че да се ри је чи мо гу упо тре би ти у 
кон тек сту, у гра ма тич ком и сми сле ном спле ту (κατὰ συ μπλοκὴν 
λέγεται), или пак не по ве за но (ἄνευ συ μπλοκῆς). У ре то ри ци је сим
пло ке пре пли та ње раз ли чи тих сти ло ва и отуд ре то рич ка фи гу ра, 
а у ме ди ци ни ком би на ци ја са сто ја ка у спра вља њу ли је ка.

Пре бо га та ме та фо ри ка пле те ња и пле ти ва (као пре пле та, 
спле та, за пле та, рас пле та), тка ња и тка ни не (као тек ста и зда ња, 
са зда ња; tex tum, tex tus, tex tu ra, од te xo), је сте је дан ког ни тив ни ре
сурс ко ји ва пи за кон тек сту ал ном се ман тич ком ре а ли за ци јом и 
пој мов ним пре во ђе њем у мно гим обла сти ма. До за мр ше не исти не 
до ла зи мо рас пли та њем. Пле ту се ри је чи, пле ту се сно ви, за ми сли 
или пла но ви, пле те се пје сма, по хвал ни го вор или при ча, пле ту 
се до га ђа ји, пле те се суд би на и исто ри ја. У пле ти во исто ри је 
упле те ни смо ми са ми и на ше ми шље ње, та ко да ни је јед но став но 
раз лу чи ти исто риј ско до га ђа ње и на ше ту ма че ње јер ми го во ри мо 
из исто ри је, а не о исто ри ји (ма да ана ли тич ки раз ли ку је мо до га ђај 
и зна ње о ње му). Исто риј ске чи ње ни це и до га ђа ји (res ge stae), ако 
ни су пу ки фак ти ци тет, не по сто је не за ви сно од исто риј ског зна ња 
и од ту ма че ња као зна че ња ко је им да је сми сао за нас (hi sto ria re rum 
ge sta rum). Исто риј ски до га ђа ји су об ло же ни на шим сми са о ним 
од но сом пре ма њи ма (пер спек ти ви зам), би ло да сво је вре ме но у 
њи ма уче ству је мо би ло да их на кнад но про цје њу је мо, па је отуд 
исто риј ска на у ка већ упле те на у исто риј ско до га ђа ње; ка ко ка же 
Те о дор Лит: „Те о ри ја исто риј ског са зна ња ујед но је и те о ри ја исто
риј ске ствар но сти, и обр ну то.”4 Кон цепт исто ри је од лу чу је о то ме 
шта ће да бу де пред мет исто ри је. Не ма до га ђај не исто ри је (zgo do
vi na, Geschic hte, по ви јест) без зна ња о исто ри ји (ἱστορία, Hi sto rie). 
Пре пли та ње ствар но сти и те о ри је, „објек ти ви зма” и пер спек ти ви
зма, омо гу ћа ва нам да го во ри мо о мо ти ви ма и свр ха ма у исто ри ји, 
та ко ђе и о ври јед но сти ма и сло бо ди у исто ри ји. То зна чи да кон крет
но исто риј ско до га ђа ње за до би ја сми сао ми мо ап стракт ног есенци
ја ли зма не ке „свјет ске исто ри је” (Welt geschic hte).

4 The o dor Litt, Geschichtswis sen schaft und Geschichtsphi lo sop hie, München: 
F. Bruc kmann 1950, 40: „Die The o rie der geschic htlic hen Er ken ntnis ist zu gle ich 
The o rie der geschic htlic hen Wir klic hke it, und um ge ke hrt.”
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Ово је на по се бан на чин ви дљи во и ва жно у исто ри ји фило
со фи је као ди сци пли ни ко ја је ба рем од Хе ге ла по ста ла бит на те ма 
фи ло соф ског про ми шља ња, та ко да мо же мо го во ри ти о фило со фији 
и ме то до ло ги ји исто ри је фило со фи је5 као о сво је вр сној ме та фило
со фи ји (бу ду ћи да фило со фи ја стал но те ма ти зу је и про бле ма ти
зу је са му се бе – она су штин ски под ра зу ми је ва ме та фило со фи ју). 
Ме та фило со фи ја је са мо ре флек си ја фило со фи је и ње не исто ри је, 
што је ка рак тер са ме фило со фи је (као про треп ти ке и апо ре ти ке). 
Исто ри ја фило со фи је је и исто ри ја и фило со фи ја; на и ме, исто рија 
фило со фи је, по пут исто ри је уоп ште, с јед не стра не је објек тив на 
ре ал ност фи лософ ског ми шље ња у исто ри ји (res ge stae), а са дру
ге стра не је ди сци пли нар на ре флек си ја пам ће ња ове исто риј ске 
ре ал но сти ми шље ња (hi sto ria re rum ge sta rum). Исто ри ја фи ло софи
је као ди сци пли на тре ба ло би да се од ли ку је сми слом за исто ри ју 
и да фи лософ ске тек сто ве по сма тра с об зи ром на ври је ме њи хо вог 
на стан ка. Фи ло соф ски тек сто ви ни ти на ста ју ни ти се ту ма че као 
да су без вре ме ни, јер их је фор му ли са ла кон крет на лич ност у кон
крет ној си ту а ци ји, вре ме ну, кон тек сту, па исто риј ска и ег зи стен
ци јал нопси хо ло шка пер спек ти ва има за ту ма че ње тек ста из у зе тан 
зна чај. Да кле, исто ри ја фило со фи је не тре ба да бу де во ђе на пер
спек ти вом ап со лу та, али ни исто ри ци стич ком пер спек ти вом бес
циљ но сти на су мич но на ста ју ћих ми сли ко је су на вод но са свим 
усло вље не исто риј ском кон тин ген ци јом. Фило со фи ја је из раз људ
ске ег зи стен ци је, па отуд уни вер зал ни (тран си сто риј ски) ста во ви 
у фило со фи ји као свје до чан ство људ ске при ро де. Исто рич ност (не 
исто ри ци зам) и тек сто ва и ту ма ча зна чи да исто ри ја фило со фи је 
ни је тек низ „чи ње ни ца” о фи лософ ским уче њи ма кроз исто ри ју, 
не го је она је дан не пре кид ни ди ја лог при хва та ња и од ба ци ва ња, 
ко ји се од ви ја ме ђу фило со фи ма уви јек у кон крет ним исто риј ским 
и жи вот ним кон тек сти ма. Овај ди ја лог не ма кра ја, па је исто ри ја 
фило со фи је не до вр ши ва, јер не мо же би ти де фи ни тив на. Исто рија 
фило со фи је (па и срп ске) тре ба да се у фак то граф ском по гле ду уви
јек до пу њу је, а у по гле ду ту ма че ња и вред но ва ња тре ба да се уви јек 
из но ва пи ше јер сва ка ин тер пре та ци ја уно си ди на мич ки мо мент 
у тра ди ци ју. Но и по ред овог до га ђај ног исто риј ског ра зу ми је ва ња 
и не до вр ши вог ди ја ло га, ипак по сто ји по тре ба да се фик си ра иден
ти тет фи ло соф ских ста но ви шта ко ја се ту ма че, па исто ри ју фило

5 Ис црп на би бли о гра фи ја о фило со фи ји и ме то до ло ги ји исто ри је фило
со фи је (од 1705. до 2001) у: B. Ši ja ko vić, Bi bli o grap hia Pra e soc ra ti ca: A Bi bli o gra
phi cal Gu i de to the Stu di es of Early Gre ek Phi lo sophy in its Re li gi o us and Sci en ti fic 
Con texts with an In tro duc tory Bi bli o graphy on the Hi sto ri o graphy of Phi lo sophy, 
Pa ris: Les Bel les Let tres 2001, 91–118: „Hi sto ri o graphy and Phi lo sophy of the Hi story 
of Phi lo sophy”.
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со фи је ка рак те ри ше ди на мич ки од нос из ме ђу иден ти те та не ког 
ста но ви шта и ње го вог ди фе рен ци ра ју ћег и тран сфор ми шу ћег ту
ма че ња, ко је, да ка ко, ни је ва лид но ако је про из вољ но. На и ме, и 
је зик фи ло соф ског тек ста је ин тен ци о на лан, па је ње гов ту мач 
ду жан да са зна из ри чи ту на мје ру ау то ро ве ми сли, ко ја ни је тај на 
иш че злог ау то ра па би смо та да по во дом не ког тек ста мо гли го во
ри ти би ло шта. Да би смо ра зу мје ли не ко ста но ви ште тре ба да исто
риј ски ра зу ми је мо ау то ро ве мо ти ве, раз ло ге и свр хе. Ау тор са свје
сном на мје ром (ин тен ци о нал но) да је сми сао свом тек сту, а у тек сту 
као исто рич ном и кон тек сту ал ном ра зни ту ма чи као исто рич ни 
и кон тек сту ал ни от кри ва ју ра зна зна че ња.

Исто ри ја фило со фи је свје до чи да не по сто ји не ка је дин стве
на кон цеп ци ја фило со фи је већ се прак ти ку је ди вер зи тет схва та ња 
фило со фи је као и раз ли чи тост ли те рар них фор ми, из ра жај них 
вр ста и сти ло ва, јер фило со фи ја као ори јен та ци ја у сви је ту жи во та 
ни је на чел но оба ве за на на не ки спе ци фи чан дис курс или ар гу мен
та ци ју. Шта је фило со фи ја? – на то се не мо же од го во ри ти не ком 
дог мат ском де фи ни ци јом ко ја би прет хо ди ла ак ту фи ло соф ског 
ми шље ња, са мом до га ђа њу фило со фи је, што је као са мо стал но и 
из вор но људ ско ми шље ње об лик људ ске сло бо де у ком се чо вјек 
ау то ном но слу жи сво јим умом ко ји не леб ди у про сто ру соп стве
них фан та за ма (ма кар се ра ди ло о ап страк ци ја ма), не го је фи ло соф
ски ум свје сно ве зан за пред мет ност ми шље ња (али не за фак тич ност 
не го за бит ност) и са мо свје сно оба ве зан ре ал но шћу пер со нал не 
исто риј ске ег зи стен ци је (кон крет но кон тек сту а ли зо ван, али исто
вре ме но по тен ци јал но уни вер за лан). Ова ве за ност и оба ве за ност 
зна че да фи ло соф ско ми шље ње ко ли ко год сло бод но и не из ну ђе
но ни је про из вољ но, ко ли ко год од ре ђе но пер со нал но шћу и исто
рич но шћу ни је су бјек тив но и зго то вље но (за раз ли ку од ег закт них 
при род них на у ка ко је уви јек рас по ла жу зго то вље ним по зи тив ним 
зна њи ма и чи ја исто рич ност је од ре ђе на иде јом про гре са). У исто
риј ско са мо ра зу ми је ва ње и са мо сви јест фило со фи је спа да то да 
се мо ра прет по ста ви ти је дан не дог мат ски, отво ре ни по јам фило
со фи је, ко ји при зна је исто риј ску усло вље ност и про мјен љи вост 
фило со фи је па ни је дис кри ми на то ран и екс клу зи ви стич ки. На при
мјер, за раз ли ку од мо дер них ака дем ских фило со фа ко ји овла да
ва ју јед ним објек тив ним зна њем да би у јав ној сфе ри мо гли би ти 
при зна ти и обра ти ти се као струч ња ци, они за ко је је фило со фи ја 
је ди ни пут ис прав ног во ђе ња жи во та обра ћа ју се у при ват ној сфе
ри сва ком људ ском би ћу с по зи вом на пре о бра же ње лич но сти ра ди 
спа се ња: за њих фило со фи ја има ду бо ко ег зи стен ци јал ни и те ра
пе ут ски сми сао, па за то она раз ви ја ду хов не вје жбе као од го вор на 
из вор но мо ти ва ци о но пи та ње фило со фи је „ка ко тре ба жи вје ти?”. 
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Ко ли ко год по гле ди на фило со фи ју као ду хов ну прак су до брог жи
во та код кла сич них хе лен ских, хри шћан ских ви зан тиј ских, ре не
сан сних, мо дер них и са вре ме них фило со фа би ли идеј но и епо хал но 
ра зно вр сни – они су и те ка ко по ве зи ви и нео п ход ни за ре ха би ли
то ва ње (прак тич ке) фило со фи је да нас. Мно го вр сност фило со фи
ја не би тре ба ло да у исто ри ји фило со фи је као ди сци пли ни бу де 
ни ве ли са на пре ма не ком дог мат ском пој му фило со фи је већ би 
тре ба ло вред но ва ти фи ло соф ско ми шље ње у кон тек сту, и не са мо 
при ка за ти оно што се као ствар фи ло соф ске кул ту ре и обра зо ва
но сти пре у зи ма и да ље раз ви ја не го и при зна ти оно што се за сту па 
у сво јој ег зи стен ци јал ној са мо бит но сти. Да кле, ме то до ло шки је 
не при хва тљи во да се по ла зи од не ке де фи ни ци је фило со фи је ко ја 
би би ла утвр ђе на та ко да се лек тив но ода би ра са др жај (би ло ко је 
па и) срп ске фило со фи је или чак ис кљу чу је срп ску фило со фи ју. 
На рав но, ин тер пре та ци ја ко ја сма тра да је не ки са др жај ре ле ван
тан за исто ри ју фило со фи је – мо ра би ти фи ло соф ска.

2.

Исто риј ска са мо сви јест срп ске фило со фи је, на и ме ње на исто
ри о граф ска об ра да, по чи ње књи гом Ми ла на Ку јун џи ћа Абер да ра 
(1842–1893) Фило со фи ја у Ср ба (1868).6 По том је 1904. под истим 
на сло вом ову те му об ра дио Ку јун џи ћев уче ник Ми лош Ми ло ва
но вић (1850–1924).7 На кон то га је тек 1967/68. сво ја ис тра жи ва ња 
О фи ло зо фи ји код Ср ба об ја вио Дра ган Је ре мић (1925–1986).8 Тих 
го ди на иза шло је и двок њиж је Ан дри је Стој ко ви ћа (1924–2007) 
По че ци фи ло со фи је у Ср ба (1970) и Раз ви так фи ло со фи је у Ср ба 
1804–1944 (1972).9 Но тек је Сло бо дан Жу њић (1949–2019) не са мо 
де таљ но и све о бу хват но из ло жио ви ше но ми ле ни јум ду гу исто
ри ју срп ске фи ло со фи је пр ви пут као цје ли ну, и ти ме срп ску фило

6 Ми лан Ку јун џић, „Фило со фи ја у Ср ба”, Гла сник Срп ског уче ног дру штва 
23 (1868) 155–239, као и по себ но из да ње: Ми лан Ку јун џић, Фи лосо фи ја у Ср ба, 
Пр во до ба: прак тич ни пра вац, У Бе о гра ду: У др жав ној штам па ри ји 1868, 87 
стр. = Бе о град : Art Press, ЦИД 2020, 101 стр. = Или ја Ма рић, прир., О срп ској 
фи лосо фи ји, Бе о град: Пла то 2003, 19–68.

7 Ми лош Ми ло ва но вић, Фи ло со фи ја и на у ка у ис то ри ском раз вит ку сво ме, 
ко ло 2, књ. 6: Фи ло зо фи ја у Ср ба, Бе о град: Штам па ри ја Ч. Сте фа но ви ћа 1904, 128 
стр. = Или ја Ма рић, прир., О срп ској фи ло со фи ји, Бе о град: Пла то 2003, 69–154.

8 Dra gan Je re mić, „O fi lo zo fi ji kod Sr ba”, Sa vre me nik 13 (1967) br. 5: 401–427, 
6: 534–549, 7: 620–628, 8–9: 174–186, 10: 311–325, 11: 416–424, 12: 487–500; 14 
(1968) 1: 58–74, 2: 97–125 = Дра ган Је ре мић, О фи ло зо фи ји код Ср ба, Бе о град: 
Пла то 1997, 232 стр.

9 Ан дри ја Стој ко вић, По че ци фи ло со фи је у Ср ба: Од Са ве до До си те ја на 
осно ва ма на род не му дро сти, Бе о град: Ча со пис „Ди ја лек ти ка” 1970, 188 стр.; А. 
Стој ко вић, Раз ви так фи ло со фи је у Ср ба 1804–1944, Бе о град: Сло во љуб ве 1972, 
630 стр.
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со фи ју у исто риј ској пер спек ти ви пред ста вио као је дин стве ну и 
на уч но и дру штве но ре ле вант ну област ис тра жи ва ња10, не го је 
ар гу мен то ва но оправ дао на уч ну ре ле вант ност на зи ва „срп ска фи
ло со фи ја” (ко ји има суп стан ци јал ни а не са мо ко ло кви јал ни сми
сао)11, пре и спи тао кри те ри ју ме и дао до вољ но и ши рок и пре ци зан 
оквир срп ске фи ло со фи је, те о риј ски уте ме љио исто ри о гра фи ју 
срп ске фи ло со фи је као ди сци пли ну и кри тич ки оци је нио до та да
шње ра до ве у овој обла сти12. Из у зет но зна ча јан до при нос ис тра
жи ва њу срп ске фи ло со фи је дао је у ви ше мо но гра фи ја, збир ки 
чла на ка и при ре ђе них збор ни ка Или ја Ма рић (*1953).13 Нај зад, 

10 Нај при је: Сло бо дан Жу њић, Исто ри ја срп ске фи ло зо фи је, Бе о град: 
Pla to Bo oks 2009, 503 стр., а по том у зна чај но про ши ре ном из да њу: Исто ри ја 
срп ске фи ло зо фи је, дру го до пу ње но и ис пра вље но из да ње, Бе о град: За вод за 
уџ бе ни ке 2014, 519 стр. Нај зад ин те грал на (но ипак не до вр ше на) вер зи ја (на 
2250 стра на) из за о став шти не: С. Жу њић, Исто ри ја срп ске фи ло зо фи је I: Од IX 
до XVI ве ка. Срп ска сред њо ве ков на фи ло зо фи ја, Из за о став шти не, књ. 8, прир. 
Или ја Ма рић, Бе о град: До си је сту дио 2022, 512 стр.; Исто ри ја срп ске фи ло зо
фи је II: XVII и XVI II век. Об но ва срп ске фи лосо фи је, Из за о став шти не, књ. 9, 
прир. И. Ма рић, Бе о град: До си је сту дио 2020, 528 стр.; Исто ри ја срп ске фи ло
зо фи је III: Пр ва по ло ви на XIX ве ка, 1. Ин сти ту ци о на ли за ци ја срп ске фи ло зо
фи је, 2. Ва нин сти ту ци о нал на фи ло зо фи ја, Из за о став шти не, књ. 10.1–2, прир. 
И. Ма рић, Бе о град: До си је сту дио 2021, 330+398 стр.; Исто ри ја срп ске фи ло зо
фи је IV: Дру га по ло ви на XIX и XX век, Из за о став шти не, књ. 11, прир. И. Ма рић, 
Бе о град: До си је сту дио 2021, 482 стр.; уз то и: Ђор ђе Ма ла вра зић, За не ма ре на 
и осве тље на фи ло зоф ска ба шти на: Раз го вор са Сло бо да ном Жу њи ћем, Из за
о став шти не Сло бо да на Жу њи ћа, књ. 12, прир. И. Ма рић, Бе о град: До си је сту дио 
2022, 5–283. – Ово ме тре ба при кљу чи ти: С. Жу њић, Фи ло зо фи ја и њен је зик, т. 2: 
По ве сност фи ло зоф ског је зи ка, Бе о град: Пла то 2012, 277–460: „Раз вој срп ске 
фи ло зоф ске тер ми но ло ги је”; С. Жу њић, Ло ги ка и те о ло ги ја: Ди ја лек ти ка Јо вана 
Да ма ски на у ви зан тиј ској и срп ској фи ло зо фи ји, Бе о град: Отач ник 2012, 551–676: 
„Да ма ски нов лук срп ске фи ло зо фи је”; С. Жу њић, При рок и су шта ство: Исто
ри ја пој мов не ло ги ке код Ср ба, 1: Срп ске ло ги ке у Сред њем ве ку, 2: Срп ске ло
ги ке у ра ној мо дер ни, 3: Срп ске ло ги ке у по зној мо дер ни, 4: Су шта ство у срп ској 
фи ло зо фи ји, Бе о град: Слу жбе ни гла сник 2013, 347+277+396+245 стр.; С. Жу њић, 
Па рер га: Из срп ске и ју жно сло вен ске фи ло зо фи је, Бе о град: Отач ник 2014, 271 стр.

11 Та ко ђе је и ме ђу те о ло зи ма би ло скеп се пре ма на зи ву „срп ска те о ло ги ја”, 
што је пре вла да но про јек том и еди ци јом Срп ска те о ло ги ја у два де се том ве ку, 
књ. 1–20, прир. Б. Ши ја ко вић, Бе о град: ПБФ 2007–2015.

12 Сло бо дан Жу њић, Увод у исто ри ју срп ске фи ло зо фи је, Из за о став шти не 
Сло бо да на Жу њи ћа, књ. 7, прир. И. Ма рић, Бе о град: До си је сту дио 2020, 203 стр. 
Пр ва вер зи ја је об ја вље на у те ма ту „Срп ска фи лосо фи ја” (прир. И. Ма рић): „Увод 
у исто ри ју срп ске фи ло зо фи је”, Гле ди шта бр. 1–2 (1999) 5–77.

13 Или ја Ма рић, Фи ло со фи ја на Ис то ку Евро пе, Бе о град: Пла то 2002; Фи
ло со фи ја на Ве ли кој шко ли, Бе о град: Пла то 2003; Успон срп ске фи ло со фи је, Бе о
град: Пла то 2004; На ефе ском пу ту, Бе о град: Пла то 2006; Фи ло соф ска дел та, 
Бе о град: СФД, Пла то 2009; Ло тос и жад, Бе о град: Ја сен 2013; Из ме ђу ме та фи
зи ке и ди ја лек ти ке, Бе о град: Отач ник 2014; Но ви по че так срп ске фи лосо фи је, 
Бе о град: Отач ник, Бер нар 2017; О фи лосо фи ма, пи сци ма, књи га ма, Бе о град: 
Отач ник, Бер нар 2017; Срп ска фи лосо фи ја као ре цеп ци ја, Бе о град: Отач ник, 
Бер нар 2020; У вр ту ми сли: Огле ди о срп ским фи лосо фи ма и пи сци ма, Бе о град: 
Отач ник, Бер нар 2020; Из до си јеа: Исто ри о гра фи ја, кри ти ка и по ле ми ка у срп
ској фи ло со фи ји, Бе о град: Bi blos Bo oks, Отач ник 2022; И. Ма рић, прир., О срп ској 
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тре ба ис та ћи че тво ро том ни ре зул тат про јек та „Исто ри ја срп ске 
фи ло со фи је” ко ји је во ди ла Ири на Де ре тић (*1969).14

По шав ши од то га да је фи ло со фи ја нај сла би је про у че но под
руч је на ше на ци о нал не кул ту ре јер код срп ских фи ло со фа пре о вла
ђу је став рав но ду шно сти пре ма на ци о нал ној фи ло со фи ји, Жу њић 
је као за да так са мо о свје шћи ва ња пред у зео да из ло жи све зна чај
ни је по ја ве у срп ској фи ло со фи ји и да се та ко су прот ста ви пред
ра су ди да је срп ска фи лософ ска про шлост си ро ма шна и да у ње ном 
раз во ју од IX ви је ка до да нас не ма ни ка квог кон ти ну и те та (Увод 
у исто ри ју срп ске фи ло зо фи је, 5–9). Те ме љи то ис тра жи ва ње и 
струч на ин тер пре та ци ја по ка зу ју да кон ти ну и тет уви јек по сто ји, 
ма кар као кон ти ну и тет ре цеп ци је са са мо стал ним про ми шља њем 
иде ја из фи лософ ски раз ви је ни јих кул ту ра, ма да је код Ср ба би ла 
из ра же ни ја скло ност ка умјет нич кој кре а тив но сти и ре ли ги о зној 
по све ће но сти, па су нај ви ши до ме ти срп ске кул ту ре оства ре ни у 
књи жев но сти и ли ков ној умјет но сти (13–26). Као европ ски на чин 
ми шље ња у пра во слав ној и гра ђан ској кул ту ри, срп ска фи ло со фи
ја је би ла нај ма ње за тво ре но под руч је срп ске кул ту ре, ко је ме ђу тим 
ни је из гу би ло спе ци фич но срп ске од ли ке (27–29); на ци о нал ни 
ка рак тер срп ске фи ло со фи је Жу њић од мје ре но ви ди као уко ри је
ње ност у је зич ком ис ку ству, је дин стве ном кул тур ном окви ру и 
осо бе ном дру штве ноисто риј ском кон тек сту (39). По ње му на зив 
„срп ска фи ло со фи ја” озна ча ва спе ци фич ни, исто риј ски про мјен љи
ви склоп фи ло соф ских мо ме на та у срп ској кул ту ри ко ји под ра зу
ми је ва на ци о нал но осје ћа ње и је зич ку при пад ност, на и ме уче ство
ва ње у за јед нич ком пре да њу, исто ри ји, ре ли ги ји, оби ча ји ма и кул
ту ри (50–55). На кон што је из ло жио ис црп ну ана ли зу до са да шње 
исто ри о гра фи је срп ске фи ло со фи је и из во ра за ње но из у ча ва ње 
(81–158), Жу њић пред ла же сле де ћу по дје лу на пе ри о де, на по ми
њу ћи да ни јед на пе ри о ди за ци ја исто риј ског раз во ја фи ло со фи је 
не сми је да бу де схва ће на су ви ше оштро (171–172): (I) Ви зан тиј ски 
из во ри – фи ло со фи ја у сред њо вје ков ној Ср би ји (IX –XVI ви јек), 
(II) Но ви по че ци – срп ска фи ло со фи ја у раз до бљу ту ђин ске вла сти 

фи ло со фи ји, Бе о град: Пла то 2003; И. Ма рић, С. Сте па но вић То до ро вић, прир., 
Фи лосо фи ја у из да њи ма Ака де ми је 1841–1941: Би бли о гра фи ја и хре сто ма ти ја, 
Бе о град: До си је сту дио 2018; И. Ма рић, прир., Исто ри о гра фи ја срп ске фи лосо
фи је до 1941., Бе о град: До си је сту дио 2019; И. Ма рић, прир., Срп ска фи ло соф ска 
кри ти ка од по че та ка до Ве ли ког ра та, Бе о град: До си је сту дио 2021; И. Ма рић, 
прир., Со фи ји ни рат ни ци: По ле ми ке у срп ској фи лосо фи ји од по че та ка до Ве
ли ког ра та, Бе о град: До си је сту дио 2022.

14 Исто ри ја срп ске фи ло зо фи је: При ло зи ис тра жи ва њу, т. I–I II, прир. 
Ири на Де ре тић, Бе о град: ЕвроЂун ти 2011–2012–2014, 614+721+707 стр.; Исто
ри ја срп ске фи ло зо фи је: При ло зи ис тра жи ва њу, т. IV, прир. И. Де ре тић, А. 
Кан дић, Бе о град: Фи ло зоф ски фа кул тет 2019, 796 стр.
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(XVI I–X VI II ви јек), (III) Про свје ти тељ ство – фи ло со фи ја у пе ри оду 
на ци о нал ног осло бо ђе ња (1804–1838), (IV) Ра ђа ње но ви је фи лосо
фи је – фи ло со фи ја у до ба Ли це ја (1838–1863), (V) Успон срп ске фи
ло со фи је – фи ло со фи ја у пе ри о ду Ве ли ке шко ле (1864–1904), (VI) 
Рас цват срп ске фи лосо фи је – фи ло со фи ја у гра ђан ском дру штву 
(1904–1941), (VII) Фи ло со фи ја и марк си зам – срп ска фи ло со фи ја у 
ври је ме со ци ја ли зма (1945–1991), (VI II) До ба дис пер зи је ми шље ња 
– срп ска фи ло со фи ја да нас (1991–2000).15 Да за кљу чим: Жу њи ће ва 
Исто ри ја срп ске фи ло зо фи је у ве ли кој мје ри је оси гу ра ла раз ло ге 
за на ци о нал но са мо по што ва ње у по гле ду при су ства и уло ге фило
со фи је у срп ској кул ту ри.16

3.

По што се фи ло со фи ја не мо же све сти на ло гич ку и ме то до
ло шку ана ли зу, он да се ни по тен ци јал на уни вер зал ност фи ло соф
ских ста во ва не мо же све сти на им пер со нал ност и аи сто рич ност 
ис казâ „чи стог” ума. Фи ло со фи за сту па ју (сво ја) ста но ви шта, која 
мо гу би ти чак и им пре си о ни стич ка, лич ни до жи вљај ствар но сти 
и сви је та жи во та, па он да кроз кри тич ку про це ду ру уни вер за ли
за ци је ми про цје њу је мо у ко јој мје ри та ста но ви шта мо гу има ти 
оп ште ва же ње, и та ко ђе ва жност за нас. Хе ге ли јан ско од ре ђе ње 
да је фи ло со фи ја „рад пој ма” (Увод, 14) не са мо да је фраг мен тарна 

15 Де таљ ни је Или ја Ма рић, „По јам срп ске фи ло со фи је код Сло бо да на 
Жу њи ћа”, у: Алек са Бу ха, ур., Срп ска фи ло зо фи ја или фи ло зо фи ја код Ср ба, Ба ња 
Лу ка: АНУРС 2018, 19–39; уп. у истом збор ни ку за ла га ње да срп ска фи ло со фи
ја об ли ку је са мо стал ни ми са о ни сви јет: Зо ран Ар со вић, „Бу дућ ност срп ске 
ми сли”, 53–74.

16 Тре ба има ти у ви ду да Жу њић по след њих го ди на жи во та из здрав стве
них раз ло га ни је био у ста њу да ре ди гу је тек сто ве сво јих ис тра жи ва ња ко ја су 
тра ја ла ви ше де це ни ја (као што је Исто ри ја срп ске фи ло зо фи је), па, да кле, 
ни је имао при ли ку да сво ја ста но ви шта и оцје не кон се квент но са о бра зи исто
риј ским и лич ним про мје на ма ко ји ма је у том вре ме ну био из ло жен и под ло жан, 
од марк си зма и ју го сло вен ства ка срп ском ста но ви шту, од про свје ти тељ ског 
ра ци о на ли зма и ате и зма ка ра зу ми је ва њу за те о ло шко ми шље ње и те о ло шке 
са др жа је фи ло со фи је; обо је је при сут но у ње го вој те ме љи тој књи зи Ло ги ка и 
те о ло ги ја, 2012 (уп. Бла го је Пан те лић, Дип тих о хри шћан ству и фи ло со фи ји: Ве ра 
и (са)зна ње у вре ме од у ми ра ња Ју го сла ви је, Бе о град: Bi blos Bo oks 2021). Та ко ђе, 
због ду жег бо рав ка у САД ни је имао при сту па на шим би бли о те ка ма и ар хи вима 
да би про вје рио огром ну ко ли чи ну фак то граф ских по да та ка са др жа ну у Исто
ри ји срп ске фи лозо фи је. По сто ји, да ка ко, и ка рак те ри сти чан про блем фи ло соф
ске изо ло ва но сти из сфе ре жи во та (из гле да да фи ло со фи ни су нај бо љи при мјер 
за до бре „ме ђу људ ске од но се”), као и не до вољ на вре мен ска дис тан ца од са време
не срп ске фи ло со фи је. Но упу ћен и до бро на мје ран чи та лац ове идеј не ни јан се 
и чи ње нич ке де та ље ла ко ће раз лу чи ти од ау то ро вог огром ног до при но са. Жу
њи ће ва ис тра жи ва ња исто ри је срп ске фи лосо фи је на док на ђу ју рад јед ног ма њег 
ин сти ту та, а те ме ко је су при том отво ре не за вре ђу ју да се отво ри је дан ве ћи 
ин сти тут.
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упо тре ба Хе ге ла (на ро чи то свој стве на марк си зму), при че му се 
из о ста вља да за Хе ге ла фи ло со фи ја не мо же би ти без ре ли ги је и 
да је фи ло со фи ја бо го слу же ње17, не го се са мо вољ но ко ри сти као 
кри те ри јум се лек ци је и вред но ва ња срп ске фи ло со фи је. И са свим 
лич на, до жи вљај носа знај на увје ре ња мо гу би ти уни вер зал но ре
ле вант на уко ли ко про дор но и упе ча тљи во освје тља ва ју свој пред
мет (нпр. Па скал, Кир ке гор, Ње гош, Ми лош Ђу рић). И исто риј ски 
раз вој фи ло со фи је и ди сци пли на ко ја га те ма ти зу је упле те ни су не 
са мо у оп шти кон текст исто ри је не го и у не по сред ну људ ску егзи
стен ци ју и у кон крет ну (на ци о нал ну) кул ту ру. Та да оп шта (исто
ри о граф ска и спе ку ла тив на) на че ла пи са ња исто ри је фи ло со фи је 
ни су до вољ на, јер се по ред пи та ња вје ро до стој но сти и „објек тив
но сти” по ста вља пи та ње мо ти ва, свр хе и сми сла фи ло со фи је у пер
со нал ној ег зи стен ци ји и у исто риј ској пер спек ти ви кул ту ре. То се 
на ро чи то за о штра ва кад је у пи та њу исто ри ја на ци о нал не фи ло
со фи је, а на са свим спе ци фи чан на чин исто ри ја фи ло со фи је оне 
на ци о нал не за јед ни це у чи јој кул ту ри фи лосо фи ја углав ном не ма 
не са мо до ми нант но не го ни зна чај но мје сто. Та ква је исто ри ја срп
ске фи ло со фи је (мо жда углав ном због то га што ни је ни ис тра жи
ва на?). У за пле ти ма на ци о нал не исто ри је (оку па ци је, се о бе, збје
го ви, ло го ри, по гро ми, бор ба за осло бо ђе ње и ује ди ње ње) Ср би су 
под ни је ли огром не жр тве и не за ми сли ва стра да ња, пљач ка ња и 
пу сто ше ња, а успје ли су да са чу ва ју ду хов ни иден ти тет и вред
но сну ори јен та ци ју. На ко цу и вје ша ли ма, пред Ће леку лом и стре
љач ким во дом – то су ра ди кал не ег зи стен ци јал не си ту а ци је у 
ко ји ма се мо же ис ка за ти став али ни су при ли ке за ства ра ње фи
лосо фи је (но тре ба да бу ду те ме фи ло со фи је!), ма да је за хе лен ску 
ан ти ку пат ња из вор му дро сти (πάθει μάθος), а у ви зан тиј ској хри
шћан ској тра ди ци ји фи ло соф је онај ко ји ни је са мо учен (μαϑών) 
не го има и ис ку ство (παϑών).18 Етос жр тве и под ви га је да ва ње сми
сла исто ри ји и на чин да се под не се бру тал ност исто ри је. Ми са о ни 
из раз тог исто риј ског ис ку ства, кон цеп ту а ли за ци ја ко ја исто риј ско 

17 Уп. G. W. F. He gel, Encyclopädie der phi lo sop hischen Wis sen schaf ten im 
Grun dris se, Drit te Aus ga be, He i del berg 1830, XX: „die Re li gion wohl oh ne Phi lo
sop hie, aber die Phi lo sop hie nicht oh ne Re li gion seyn kann, son dern di e se vi el me hr 
in sich schließt”. – He gel, Vor le sun gen über die Phi lo sop hie der Re li gion I, Wer ke 
16, Frank furt/M 1986, 28ff.: Фи ло со фи ја je те о ло ги ја, Бог је је ди ни пред мет Фи
ло со фи је, а са др жај хри шћан ске ре ли ги је се по кла па са са др жа јем истин ске 
Фи лосо фи је; „Фи ло со фи ја је у са мој ства ри бо го слу же ње” (die Phi lo sop hie ist in 
der Tat selbst Got tes di enst). – Да је фи ло со фи ја „истин ско бо го слу же ње” ис ти че 
нео хе ге ли ја нац Иван Иљин (1883–1954) на кра ју огле да Религiозный смыслъ 
философiи: Три рѣчи 1914–1923, Pa ris: Y.M.C.A.Press 1924, 113 (И. Иљин, Ре ли
ги о зни сми сао фи ло со фи је, прев. Ана Ацо вић, Бе о град: Ло гос 2013, 78).

18 Ви ше о то ме у члан ку „Ho mo pa ti ens: Фи ло со фи ја као му дрост из пат ње” 
(2003), у: Б. Ши ја ко вић, При сут ност тран сцен ден ци је, 2013, 56–63.
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ис ку ство чи ни пре но си вим и стал но при сут ним, по се би има уни
вер за лан зна чај, и фи ло со фи ја не би тре ба ло да га иг но ри ше, а уко
ли ко то ипак чи ни (као што је Пе тро ни је вић био углав ном ин ди
фе рен тан пре ма суд би ни свог на ро да у оба свјет ска ра та) он да она 
и у то ме тре ба да ви ди раз лог соп стве не мар ги нал но сти. За то у 
срп ској кул ту ри књи жев ност има не у по ре ди во ве ћи зна чај и ври
јед ност од фи ло со фи је. Че му фи ло со фи ја ко ја иг но ри ше по ло жај 
чо вје ков у исто ри ји, стра да ње и не прав ду: жр тву на си ља? Фи ло
со фи ја по ста је за тво ре ни дис курс чи ја уну тра шња ком пакт ност 
не до пу шта да у њу про дре ре ал ни жи вот. Че му фи ло со фи ја ко ја 
нас не оба ве зу је? – и то не са мо на не ки на чел ни став не го на кон
крет но во ђе ње жи во та (упр кос то ме што би та кав чо вјек мо гао 
по ста ти пред мет ин те лек ту а ли стич ке па ро ди је).19 По ста вља се 
пи та ње свр хе та кве фи лосо фи је ко ја ни је дје лат но упле те на у кон
текст исто ри је и ег зи стен ци је. Ег зи стен ци јал ни аспект фи ло со
фи је по ти че из фи ло соф ских пи та ња и ми са о них пра фе но ме на 
ко ји су ста ри ји од са ме фи ло со фи је.

Фи ло со фи ја се не до га ђа у не кој пра зној со би исто ри је ни ти 
је њен мо би ли јар не го је фи ло со фи ја дио и из раз исто ри је, не кад 
и су шти на исто ри је. То зна чи да уни вер зал ност фи ло со фи је и уоп
ште кул ту ре ни је ап стра хо ва ње од ре ал ног жи во та. Фи ло со фи ја 
не сми је да из гу би кон такт са ре ал но шћу ег зи стен ци је, што ни је 
у су прот но сти са ње ним те о риј ским аспек том. Исто риј ски и ег
зи стен ци јал но усло вље на, сва ка кул ту ра (па и фи ло со фи ја као њен 
из раз), ма ко ли ко ина че са мо свој на и са мо бит на, има аспект уни
вер зал но сти ко ји јој омо гу ћа ва ко му ни ка ци ју с дру гим кул ту ра ма 
(фи лосо фи ја ма). Та ко ђе, не по сто ји фи ло со фи ја у на че лу и уоп ште 
(ма да је она при ро ђе но свој ство људ ског ду ха), не го се јед на уни
вер зал на спо соб ност људ ског ума ре а ли зу је у ег зи стен ци јал ном 
и исто риј ском спле ту окол но сти кон крет не кул ту ре. Чак и ве ли ке 
лич но сти у не кој на ци о нал ној (и свјет ској) фи ло со фи ји усло вљене 
су исто риј ским и по ли тич ким при ли ка ма и из ра жа ва ју исто риј ске 
и по ли тич ке про бле ме свог вре ме на. Срп ска фи лосо фи ја као кон
крет на ре а ли за ци ја уни вер зал ног фи ло соф ског ума у срп ској кул
ту ри са мим тим има са мо свој ност и са мо бит ност. Он да исто ри ја 
срп ске фи ло со фи је тре ба да ис так не иден ти тет, ка рак тер и свр ху 
срп ске фи лосо фи је у срп ској кул ту ри. Сми сао исто ри је срп ске фи
ло со фи је као ди сци пли не је сте да срп ску фи ло соф ску ми сао кр оз 
исто ри ју, као ви ше стру ко дис пер зо ва ну (вре мен ски, епо хал но, 

19 Кант се жа лио (лич но ис ку ство!) да се „да нас” онај ко ји жи ви у скла ду 
са сво јим уче њем сма тра за не се ња ком: I. Kant, Ge sam mel te Schrif ten, Bd. XXIX: 
Kle i ne re Vor le sun gen und Ergänzungen I, Ber lin: Aka de mie, de Gruyter 1980, 12 
(Vor  le sun gen über die phi lo sop hische Enzyklopädie).
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про стор но, кул тур но, је зич ки), ин тер пре та тив но ин те гри ше у је
дин ствен пред мет и ис так не ње ну уло гу и сми сао у на ци о нал ној 
култу ри, да се ра за бе ре у исто риј ском пле ти ву фи ло со фи је. Сми сао 
фи лосо фи је је у до жи вљај носа знај ном за сту па њу оних ври јед но
сти ко је у кон крет ној исто ри ји да ју сми сао кон крет ним жи во ти ма 
љу ди – по је ди на ца, за јед ни це, чо вје чан ства.

4.

Кул ту ра, чи ји дио је и фи лосо фи ја, ко ли ко год да са др жи уни
вер зал не еле мен те и аспек те исто вре ме но је и на ци о нал на (на род
на), што зна чи да је кул ту ра уви јек не ка кон крет на си ту а ци о на 
кул ту ра. Срп ска кул ту ра има ин те грал ну тра ди ци ју од IX ви је ка, 
на и ме од Ћи ри ла и Ме то ди ја, од до ба па три јар ха Фо ти ја, до да нас, 
а у про стор ном сми слу од Све те Го ре до Тр ста, од Охри да до Сент
ан дре је и Бе ча, а у но ви је до ба све ви ше мо ра мо узи ма ти у об зир 
и кул тур ну дис пер зи ју у европ ској и пре ко мор ској ди ја спо ри. Срп
ска кул ту ра као по јам мо ра би ти од ре ђе на (ар те)фак тич ким и вред
но сним са др жа јем, а то су објек ти ви са на кул тур на до бра и ври
јед но сти (и спо ме ни ци и иде је, као и све ко ли ка зна ња). Осим то га, 
срп ска кул ту ра, на ро чи то да нас, на ла зи се у по тра зи за из гу бље
ном ду шом, и то пре вас ход но због то га што је че сто и ду го би ва
ла дез ин те гри са на, фраг мен та ри зо ва на, па чак и по ни шта ва на. 
Кул ту ра, да ка ко, ни је са мо ста тич на (о тој осо би ни нам го во ре 
култ и са крал ност као ин хе рент на свој ства кул ту ре) не го је и ди
на мич на (ту осо би ну из ра жа ва ства ра лач ко тра га ње, па и бунт у 
кул ту ри). Кул ту ра, сва ка ко, тре ба да бу де пре но си ва као ба шти на, 
пре да ње (παράδοσις), тра ди ци ја (tra di tio): и та да је кул ту ра не само 
да та не го и за да та – то зна чи да је ва ља за до би ти (а не са мо доби
ти као на след ство), што нам да је мо гућ ност да у ре ин тер пре та цији 
(да кле, у по љу зна че ња и сим бо ла) мо же мо да је про дук тив но усва
ја мо и на кнад но осми шља ва мо и ин те гри ше мо! Кул ту ра уви јек 
под ра зу ми је ва кон ти ну и тет (то је њен кон зер ва ти ви зам) и дис
кон ти ну и тет (аван гар ди зам), а њи хо во су че ља ва ње чи ни упра во 
ди на ми ку кул ту ре.

Ако кул ту ра под ра зу ми је ва пам ће ње, он да кул тур на са мо сви
јест тре ба да укљу чу је по ка ја ње, па и у сми слу су о ча ва ња са тим 
шта смо све чи ни ли са соп стве ном кул ту ром, по себ но са фи лосо
фи јом. Исто риј ска од го вор ност и исто риј ско по ка ја ње у кул ту ри 
– то би тре ба ло да бу де ве ли ка те ма срп ске кул ту ре и фи ло со фи је. 
И то по ка ја ње као пре у мље ње, као кри тич ко пре и спи ти ва ње про
шло сти ра ди бу дућ но сти и као на сто ја ње да ства ри по сма тра мо из 
аспек та вјеч но сти. Ка кво је уоп ште на ше по зна ва ње срп ске кул ту ре, 
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или бар ње них кон стан ти? Уо ста лом, да ли зна мо шта су кон стан
те срп ске кул ту ре? Кад се узме у об зир на род на кул ту ра, он да се 
по ста вља пи та ње ко ли ко су да нас срп ски ин те лек ту ал ци са њом 
упо зна ти. Она срп ска ин те ли ген ци ја ко ју су об у зи ма ли ин тер на
ци о на ли стич ки со ци јал ни за но си и ре во лу ци о нар ни уто пи зам 
функ ци о на ли зо ва ла је кул ту ру као ин стру мент за про свје ти тељ
ску обу ку ши ро ких на род них ма са. За не ма ре на на ци о нал на кул
ту ра мо гла је да се на зре са мо као фраг мент у но вом цр ве ном мо
за и ку, а као цје ли на по ста ла је (мо жда и оста ла) стра на и не по зната 
(има до вољ но при мје ра из књи жев но сти, фи ло со фи је, по ли тич ке 
ми сли). Ко ли ко ли је са мо „кул тур ња ка” ши ри ло по ли тич ке илу
зи је и при кри ва ло со ци јал ну исти ну? До га ђа(ло ) се да је срп ска 
кул ту ра ро ди ла срп ску ин те ли ген ци ју, а да се срп ска ин те ли ген
ци ја не ри јет ко од ро ђа ва(ла ) од срп ске кул ту ре.

Пи та ње кон стан ти срп ске кул ту ре, у ко ји ма ви ди мо ори јен
ти ре и тач ке ослон ца, мо же се по ста ви ти и као пи та ње: шта је у 
срп ској кул ту ри „кла сич но” у сми слу нор ма тив но? О то ме би 
тре ба ло да нам го во ре школ ски обра зов ни са др жа ји; но да ли они 
то за и ста чи не? Да ли смо у ста њу да про из ве де мо син те зу срп ске 
кул ту ре? Срп ска кул ту ра тре ба да из ра жа ва срп ски иден ти тет (уз 
сав уни вер за ли зам, ко ји ни је су про тан на ци о нал ном из ра зу већ 
је ње го ва кон кре ти за ци ја), а иден ти тет је ин те гри тет као спо соб
ност са мо о др жа ња, ау то ном ног и сло бод ног по сто ја ња. То зна чи да 
срп ска кул ту ра тре ба да бу де срп ски из раз на шег ис ку ства сви је
та жи во та и исто ри је (ако пре пу сти мо пра во на са мо о дре ђе ње у 
кул ту ри, он да ће нас и на шу кул ту ру од ре ђи ва ти дру ги). У срп ској 
кул ту ри нај лак ше је на ћи про сто ра за све из ње не про шло сти, 
са да шњо сти и бу дућ но сти, за оно етич ко и по ли тич ко, есте тич ко 
и иде о ло шко, на уч нотех нич ко и ре ли ги о зно, тра ди ци о нал но и 
аван гард но, ин ди ви ду ал но и ко лек тив но, на род но и елит но, за 
лич ну сло бо ду и за сло бод ну др жа ву, итд. Срп ска кул ту ра тре ба 
да бу де нај бо ља ау то би о гра фи ја срп ског на ро да. А ни јед на ау то
би о гра фи ја не ма сми сла ако не свје до чи иден ти тет и ин те гри тет.

Ми смо се кул тур но об ли ко ва ли под ути ца јем ви зан тиј ског 
хри шћан ства, ко је је, да ка ко, би ло осло ње но и на узор ну ан тич ку 
хе лен ску кул ту ру. Ма да та кав кул тур ни осло нац ми ни смо про из
ве ли не го смо га до би ли као хри шћан ски кла си ци зам и ху ма ни зам 
(јер је Ви зан ти ја би ла ри зни чар кла сич ног на сле ђа), при ви ле го
ва ни смо кул тур ним уни вер за ли змом ко ји ка рак те ри ше хри шћан
ство. Овај кул тур ни уни вер за ли зам не тре ба да бу де ана ци о нал на 
ап страк ци ја већ тре ба да бу де кон кре ти зо ван у срп ском ис ку ству 
сви је та жи во та и исто ри је. То на па ра диг ма ти чан на чин по ка зу
је Све то са вље, као и Ње гош, а у но ви је до ба нпр. Цр њан ски или 
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Лу бар да. Исто риј ско ис ку ство је осно ва кул ту ре, али оно по требу
је кул тур ни из раз да би мо гло по ста ти тра ди ци ја. Кон цеп ту а ли за
ци ја и сим бо ли за ци ја омо гу ћа ва си гур ни ју пре но си вост исто риј
ског ис ку ства и кул ту ре. Кул ту ра ни је про вин ци ја ли зам (на рав но 
да ни је ни по мод ни ма ни ри зам и ими та ци ја гло бал ног трен да): 
кул ту ра мо же да ре а ли зу је мо гућ ност да оно про вин ци јал но и ло
кал но опле ме њи ва њем до би је уни вер зал ни сми сао. (Та ко је ра но 
хри шћан ство адоп ци ју и адап та ци ју кла сич не хе лен ске кул ту ре 
ко ри сти ло за уни вер за ли за ци ју хри шћан ске кул ту ре.) На ци о нал на 
кул ту ра је у нај ма њу ру ку по тен ци јал но – свјет ска кул ту ра. Сва ка 
пра ва кул ту ра ни ка да ни је „стра на”. У срп ској кул ту ри дру ге кул
ту ре (као и ми у њи ма) тре ба да пре по зна ју сво ју кул ту ру (та ква 
је нпр. срп ска епи ка или Ан дрић).

Не са мо да нас, по сто ји код нас без бри жна ла ко ћа кул ту рал
ног рас кор је њи ва ња и са мо по ри ца ња (ко је че сто пра ти ег зал ти ра
но при хва та ње по мод ног трен да), као и ап со лу ти за ци ја тре нут ног 
са мо о сје ћа ња или там них ду би на па ган ске про шло сти, у ко ју су 
не ки, та ко ђе, за љу бље ни. И да нас је по уч на тре зве ност и урав но
те же ност Све тог Са ве, ко ји је хри шћан ске ври јед но сти по ло жио 
у те ме ље срп ске кул ту ре. Цар ство не бе ско и „не бе ски на род” не 
тре ба да бу ду при ли ка за бјек ство из пре на прег ну те исто ри је већ 
упра во нор ма тив ни за хтјев да баш на зе мљи и у исто ри ји оства
ру је мо бо жан ске иде а ле. Не да кле бјек ство од ствар но сти већ опле
ме њи ва ње ствар но сти – то је дје ло кул ту ре. Су коб кул ту ре и по
ли ти ке је, та ко ђе, ве ли ка те ма, на ро чи то пр вен ство по ли ти ке над 
кул ту ром, ко је је код нас че сто. Отуд ап со лу ти за ци ја соп стве ног 
наг ну ћа код Ср ба ан гло фи ла, гер ма но фи ла, фран ко фи ла, евро фи ла 
или евро фа на ти ка, па и код сло ве но фи ла, ру со фи ла, код за љу бље
ни ка у „пут сви ле”, а да не по ми ње мо за љу бље ни ке у соп стве ну 
(иде а ли зо ва ну) сли ку о се би Ср би ма као вид те ра пиј ске са мо до
вољ но сти и исто риј ске на ци о нал не нео д го вор но сти. Ап со лу ти за
ци ју соп стве ног ста ва пра ти нео сно ва ни мак си ма ли зам. На су прот 
то ме, ве ли ке и озбиљ не кул ту ре су ста бил не и от пор не на ин ци ден
те. Тре ба се су прот ста ви ти гло бал ној опа сно сти гу бит ка ин тер пре
та тив ног су ве ре ни те та, на ро чи то у исто ри о гра фи ји и кул ту рал ним 
иден ти тет ским сту ди ја ма. Кул ту ра ни је сво ди ва на ег закт но ути
ли тар но зна ње. Ми мо би о ло шких огра ни че ња и жи вот них окол но
сти, Бог или при ро да да ро ва ли су чо вје ку нео гра ни че не спо соб но
сти; а кул ту ра је оно што сам чо вјек на чи ни од сво је при ро де. Као 
на род оп ста ће мо у свом иден ти те ту оно ли ко ко ли ко кул ту ром опле
ме ни мо сво ју при ро ду.

На су прот на мет ну тој мо рал ној ин ди фе рент но сти зна ња и 
на у ке, кул ту ра тре ба да кул ти ви ше на шу са вјест да би смо има ли 
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мо гућ ност за мо рал ни по глед на жи вот и исто ри ју. Је дин ство срп
ске кул ту ре за прет по став ку има и нор ма тив но је дин ство, и то не 
са мо естет ских не го и мо рал них нор ми. Мо рал не нор ме су не из о
став но ва жан кон сти ту ент мо рал не са мо сви је сти. Због то га нам је 
са мо ра зу мљи во да се кул ту ра про ти ви си ли и не прав ди. Ова кав 
став у срп ској кул ту ри до пи ре до нас још из на род не кул ту ре, по
себ но из епи ке. Да на шњу срп ску кул тур ну сце ну кат кад ка рак те
ри ше ра су ло и чак не га ци ја мо рал них нор ми. Он да све у кул ту ри 
по ста је ствар лич ног „уку са”, а то је за пра во лич ни ин те рес, при 
че му они ко ји твр де да има ју укус за то не по ла жу ни ка кав до каз. 
(Ни је при ли ка за на бра ја ње па до ва срп ске кул ту ре, ни ти за об ја
шња ва ње кад се и ка ко до го ди ло да срп ска кул ту ра ни је би ла у 
ста њу да пру жи от пор.) Кул ту ра не мо же да се осло бо ди од го вор
но сти за суд би ну на ро да и др жа ве, упра во због сво је уло ге у мо рал
ној са мо сви је сти, са вје сти. Уо ста лом, са вјест је прет по став ка тра
га ња за сми слом. Кул ту рал на и со ци јал на уло га исти не је ве о ма 
ва жна, и кул ту ра у том сми слу има епи сте мич ку ври јед ност. Исти
на је ду ша кул ту ре, ко ја оста је кад про ђу иде о ло ги је и есте ти ке. 
Ако кул ту ра тре ба да слу жи – он да тре ба да слу жи исти ни, прав ди 
и сло бо ди (а сва ка ко не ин ду стри ји за ба ве и за бо ра ва). За то је ва жан 
за да так кул ту ре (кул ту ра ци је) про из вод ња кул тур них по тре ба, 
што, на рав но, под ра зу ми је ва про ми шље но зна ње тих по тре ба: то 
је кул тур на са мо сви јест јед не кул тур не за јед ни це. Про из во ди ти 
кул тур не по тре бе, ну ди ти кул тур не нор ме и иде а ле, уз ди за ти се 
на ни во да те кул ту ре – то је обра зо ва ње и вас пи та ње: обра зо ва ње 
као усва ја ње кул тур них нор ми и иде а ла и овла да ва ње зна њи ма и 
вје шти на ма да би се чо вје ко ве спо соб но сти раз ви ле пре ма не ком 
узо ру при хва ће ном у да тој кул ту ри; вас пи та ње као дје лат ност 
ко ја из ра жа ва по тре бу за јед ни це да про ми шље но ре про ду ку је свој 
дру штве ни и ду хов ни иден ти тет сход но ври јед но сти ма и нор ма ма 
те за јед ни це и ци ље ви ма људ ског зна ња и хти је ња; кул ту ра као 
објек ти ви са не ври јед но сти и до бра и као ком плек сни про цес на ста
ја ња кул тур ног су бјек та. Чо вјек има по тен ци јал да се обра зу је јер 
је би ће са о бра зи во кул тур ним узо ри ма. У том сми слу обра зо ва ње 
је на чин те ле о ло шког (сход но свр ха ма) и функ ци о нал ног (сход но 
по тре ба ма) оства ри ва ња људ ских мо гућ но сти, и то упр кос свим 
огра ни че њи ма (при ро да, ге нет ска дис по зи ци ја, жи вот не окол но
сти). При том, иден ти тет ко ји се обра зо ва њем кон сти ту и ше, бу ду
ћи да на ста је у раз мје ни и уза јам но сти, је сте ди на мич ки иден ти тет. 
Упра во обра зо ва ње по нај бо ље илу стру је спо соб ност су бјек та, 
ко ји ина че по сто ји у иден ти те ту и ди фе рен ци ји, да се бе мо де лу је 
та ко да не до би је ко нач ну за тво ре ну фор му. Обра зо ва ње је мо дус 
дје ло ва ња и оства ри ва ња кул ту ре у су бјек ту, оно је про цес на ста
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ја ња кул тур ног су бјек та (ко ји је прет по став ка кул тур ног објек та, 
и као ње гов ства ра лац и као при ма лац); обра зо ва ње је про цес 
са мо у спо ста вља ња кул тур не лич но сти.

Сва ова кул ту ро ло шка те ма ти ка на по се бан на чин се ре флек
ту је на срп ску фи ло со фи ју. При је све га, срп ска кул ту ра је че сто 
би ла уз др жа на пре ма срп ској фи ло со фи ји, за шта је од го вор на 
са ма фи лосо фи ја јер се ни је од ли ко ва ла по све ће но шћу да по ста не 
су штин ски еле мент срп ске кул ту ре. А кул ту ра без фи лосо фи је 
зна чај но сма њу је спо соб ност соп стве не кон цеп ту а ли за ци је и пре
но си во сти, тј. ста бил не тра ди ци је (кул тур на са мо сви јест се огле
да у ува жа ва њу тра ди ци је). Та да се до во ди у пи та ње кон ти ну и тет, 
ко ји се ме ђу тим мо же ус по ста ви ти на кнад ном ин тер пре та ци јом. 
Та да пи та ње иден ти те та срп ске фи лосо фи је до би ја те ра пе ут ски 
сми сао и за фи ло со фи ју и за кул ту ру.

5.

Пот пу но сло бод на од кул тур ног кон тек ста и идеј не пер спек
ти ве, без тра ди ци је и не за ви сно од ме ди ју ма је зи ка – та ква фи ло
со фи ја на про сто не по сто ји. Је зик ни је са мо сред ство из ра жа ва ња 
ми сли не го за пра во ат мос фе ра сми сла. Са мим тим што се фи ло
соф ска ста но ви шта, ис ка зи, ар гу мен ти, пој мо ви фор му ли шу у 
је зи ку – они до би ја ју екс пли цит не и им пли цит не је зич коког ни
тив не и со ци јал ноисто риј ске ком по нен те. Ра ди се о исто риј ској 
кон кре ти за ци ји ми шље ња у кон крет ној кул ту ри, па он да тре ба 
пред у зе ти исто риј ску ре кон струк ци ју као на сто ја ње да се тек сто ви 
не ког про шлог пе ри о да фи ло со фи је ра зу ми ју у њи хо вом соп стве
ном је зи ку и тер ми но ло ги ји и у исти на ма њи хо вог вре ме на, а не ми
нов но и у пер спек ти ви ду хов не си ту а ци је на шег вре ме на. При том, 
за раз ли ку од фор мал них на у ка, ко је као је зик мо гу ко ри сти ти 
уни вер зал не сим бо ле, или при род них на у ка, ко је од ли ку је упо
тре ба дог мат ски де фи ни са них пој мо ва, је зик фи ло со фи је је исто
ри чан и ди на ми чан, стил ски и се ман тич ки зна да се при бли жи 
је зи ку по е зи је, а по ред сло же не пој мов но сти слу жи се и не ис црп
ном ме та фо ри ком (ве ли ке ме та фо ре су од ан ти ке до да нас сред ство 
и са др жај фи лосо фи је: нпр. свје тлост, огле да ло, пут(ова ње), гра ни
ца, пре лаз, те мељ, мре жа).20 По себ но ва жан за да так исто ри је срп ске 
фи ло со фи је је сте ис тра жи ва ње исто ри је пој мо ва, тер ми но ло ги је 
(као је зич ке стра не пој ма) и фи ло соф ске ме та фо ри ке, што би пока
за ло пре пли та ње срп ске фи ло со фи је са без ма ло свим исто риј ским 

20 Уп. Ralf Ko ners mann, Hg., Wör ter buch der phi lo sop hischen Me tap hern, 
Darm stadt: Wis sen scha ftlic he Buc hge sellschaft 32011.
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пе ри о ди ма фи ло со фи је и глав ним европ ским је зи ци ма фи лосо фи је. 
Још од Сред њег ви је ка у срп ској фи ло со фи ји и кул ту ри до га ђа се 
тран сфор ма ци ја кла сич не грч ке фи ло соф ске тер ми но ло ги је по
сре до ва не ви зан тиј ском хри шћан ском фи ло со фи јом и кул ту ром. 
Пре во ђе ње је при том би ло по себ но ва жан хер ме не у тич ки про блем: 
не са мо због грч ких по зајм ље ни ца и срп ских кал ко ва и сми сле ни
ца, као грч ких свје до ка у срп ском не го због на че ла да тре ба пре
ве сти дух и сми сао тек ста а не са мо сло во и ри јеч.

Је зик (а то је и ум) је и све моћ но сред ство и не ис црп на те ма 
фи ло соф ског ми шље ња. За Пла то на је фи ло лог исто што и фи ло
соф. Он је упо тре био ри јеч φιλόλογος (а је дан пут и ри јеч φιλολογία 
у The a et. 146a) да озна чи, на су прот ри је чи μισόλογος (Lac hes 188ce), 
за до вољ ство у фи лософ ском раз го во ру и ис тра жи ва њу, као и стра
стве ну жуд њу за сјај ним го во ром (па та ко Со крат се бе са мо и ро нич
но на зи ва ἀνὴρ φιλόλογος – Pha e dr. 236e). Без зна чењ ске раз ли ке 
Пла тон је φιλόλογος упо тре бља вао па ра лел но са ри јеч ју φιλόσοφος 
(Resp. 582e), и ду го по том зна че ња ових ри је чи оста ју у бли ској 
ве зи, па и кад је φιλολογία озна ча ва ла уче ност, обра зо ва ност и 
струч ну ком пе тен ци ју. Ма да је овај φιλοеле мент ве о ма ва жан (јер 
упу ћу је на ан тро по ло шку и со ци јал ну ди мен зи ју), зна чењ ско те
жи ште је на ри је чи λόγος, ко ја из ра жа ва ком плек сну ра ци о нал ност 
(сми сле ност) са др жа ну у је зи ку, ми шље њу и ствар но сти, као и у 
њи хо вим мно го стру ким пре пле ти ма. За хри шћа не је Ло гос (ова
пло ће ни Хри стос) те мељ иден ти те та и ин те гри те та у за јед ни ци. 
Фи ло ло ги ја се, да кле, ти че на шег лич ног, дру штве ног и на ци о нал
ног иден ти те та. Уо ста лом, ри јеч „је зик” има и зна че ње „на род”. 
Сва ко људ ско би ће при па да не кој кон крет ној за јед ни ци (по ро ди
ци, дру штву, на ро ду) ко ја по сто ји при је ње го ве од лу ке да јој при
па да и чи ји за хтјев за очу ва њем иден ти те та (на и ме ин те гри те та, 
као спо соб но сти са мо о др жа ња) прет хо ди сва ком обра зла га њу. За 
сва ку за јед ни цу је зик има ег зи стен ци јал но зна че ње: на ша сли ка 
сви је та за ви си од струк ту ре на шег је зи ка (В. фон Хум болт), а гра
ни це мог је зи ка су гра ни це мог сви је та (Вит ген штајн, Trac ta tus 
Lo gi coPhi lo sop hi cus, 5.62).

При па да ње јед ној кон крет ној кул ту ри и по сје до ва ње ста бил
ног иден ти те та (ко ји са свим мо же да бу де и ди на ми чан) са мо по 
се би ин те гри ше и ин ди ви дуе и за јед ни цу. За јед ни цу ка рак те ри ше 
и ко лек тив но (на ци о нал но) пам ће ње уте ме ље но у је зи ку, а то је 
спо соб ност да се ува жа ва ју ври јед но сти ко је су нам тра ди ра не и 
ко је пред ста вља ју мо рал ну под ло гу из ко је цр пи мо сна гу ва же ња 
нор ма тив не сфе ре. За јед ни ца ни је са мо при род но ста ње већ и јед
на нор ма тив на струк ту ра, у ко јој ин ди ви дуе мо гу да по сто је као 
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лич но сти. Крај ње ис хо ди ште нор ма тив не струк ту ре је ка те го ри ја 
све тог (оно што се у за јед ни ци до жи вља ва као све то). Та ко и наци
ја ни је (не би тре ба ло да бу де) тек не ко при род но ста ње већ за јед
ни ца ко ја је нор ма тив но (вред но сно) струк ту ри са на под ви дом 
ка те го ри је све тог. Срп ски на род је за вјет на за јед ни ца, па пре ма 
то ме то је ду хов на ка те го ри ја. За вјет је ве за са нор ма тив но шћу, па 
да кле са све то шћу, и у том сми слу са вез са Бо гом. Без све то сти 
и нор ма тив но сти не ма отаџ би не. Он да је срп ски је зик наш истин
ски за ви чај. О ду хов ном и за вјет ном ка рак те ру срп ског на ци о нал
ног иден ти те та нај бо ље свје до че Све то сав ска вје ра, Ко сов ски 
за вјет и Ви дов дан ска хе ро и ка. Раз ви ја ње иде је све то са вља из ме ђу 
два свјет ска ра та пред ста вља на сто ја ње да се из но ва фор му ли ше 
са мо ра зу ми је ва ње на ци о нал не кул ту ре: све то са вље је ау тен тич но 
срп ско ду хов но и ми са о но ис ку ство, ко је се ре а ли зу је и у фи ло со
фи ји Ко со ва и Ви дов да на („срп ска фи ло со фи ја хе ро и зма”) и ко је 
је ви тал на исто риј ска иде ја срп ског на ро да. Из раз на ци о нал ног 
ми са о ног за ма ха – све то са вље је исто вре ме но је дан уни вер зал ни 
кул тур ни обра зац ко ји је, као и ви дов дан ска хе ро и ка, ам би ци о зно 
и уни вер зал но по ну ђен из ме ђу два свјет ска ра та као ал тер на ти ва 
европ ском ху ма ни зму и ни хи ли зму. (Али на сто ја ња да се из ду ха 
пра во сла вља фор му ли ше соп стве на фи ло со фи ја сплам ће ла су по
том у пи ро ман ској кул ту ри „ре во лу ци је”.) Да кле, на ци о нал на те
ма ти ка ни је би ла про вин ци јал на већ епо хал на, а те о риј ски уви ди 
о оном на ци о нал ном тре ба ло је да нас уз диг ну до уни вер зал ног. 
Па ако је ре ли ги о зна те ма ти ка то ли ко бит на за срп ски иден ти тет 
он да ре ли ги о зност тре ба да бу де би тан са сто јак срп ске кул ту ре и 
фи ло со фи је.

По сто ји не пре глед на ра зно ли кост чо вје ко вих од но ше ња пре
ма ствар но сти и дру гим љу ди ма, а ова од но ше ња, ис по ља ва ња и 
дје ла ња углав ном су нор ма тив на (мо рал на), ре ли ги о зна, фи лософ
ска, по ли тич ка, умјет нич ка, на уч на, и то та ко да је иза тих од но
ше ња, ис по ља ва ња и дје ла ња ви дљи ва ин те грал на лич ност. Ко је 
ис по ља ва ње лич но сти ће се ви ше раз ви ти или до ми ни ра ти за ви
си од спле та мно гих фак то ра, али ако је до ми нант на ре ли ги о зност 
или по ли ти ка он да то не зна чи да фи ло со фи ја из о ста је не го да је 
фи ло соф ске еле мен те у не ком сми слу пре у зе ла ре ли ги о зност, по
ли ти ка или књи жев ност, па он да у кул ту ро ло шком сми слу те еле
мен те тре ба тре ти ра ти и као еле мен те фи ло соф ске кул ту ре. Тре ба 
на и ме се лек тив но про ши ри ти оп сег срп ске фи ло соф ске кул ту ре 
и на исто риј ско ис ку ство, ре ли ги о зност, по ли ти ку и књи жев ност. 
На мо дер ном За па ду узор и ин спи ра ци ја за фи ло со фи ју би ле су 
при род не на у ке, а код нас би то тре ба ло да бу ду исто ри ја, пра во
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слав на вје ра и на ци о нал на књи жев ност (ко ја исто ри о соф ску, по ли
тич ку и иден ти тет ску те ма ти ку за хва та мно го бо ље од Те о ри је). 
Ако је срп ска фи ло со фи ја дио срп ске кул ту ре, а не ма кул ту ре без 
ре ли ги о зно сти, он да би ва жна те ма исто ри је срп ске фи ло со фи је 
би ла утвр ђи ва ње мо мен та и окол но сти раз вр га ва ња ве зе из ме ђу 
фи ло со фи је и ре ли ги је (то се на За па ду до го ди ло с Про свје ти тељ
ством и успо ном по зи ти ви стич ких на у ка), па он да и до оту ђе ња 
уче них љу ди од ду хов ног, исто риј ског и по ли тич ког жи во та на
ро да. Соп стве ни кул тур ни из раз ни је мо гућ без ре ли ги о зно сти у 
те ме љу кул ту ре, а пра во слав но хри шћан ство је оба ве зу ју ћи еле
мент срп ског на ци о нал ног иден ти те та (гле да но и исто риј ски и у 
мо дер ном са мо ра зу ми је ва њу). Не сми је се пре ви ђа ти зна чај Би
бли је за фи ло со фи ју уоп ште, по себ но за ви зан тиј ску фи лосо фи ју 
и, та ко ђе, за срп ску фи ло со фи ју. Не са мо што је би блиј ска вје ра 
акт цје ло куп не лич но сти, не го исто риј ска пер спек ти ва би блиј ске 
вје ре по сма тра исто ри ју спа се ња ка ко се од и гра ва на сце ни људ ске 
исто риј ске ег зи стен ци је, што су Ср би тра гич но и уз ви ше но ис ку
ство ва ли у соп стве ној исто риј ској ре ал но сти.

На ро чи то је у жи во ту сред њо вје ков ног дру штва ре ли ги ја 
би ла до ми нант но ва жан чи ни лац. Ср би су у Сред њем ви је ку сво
ју хри шћан ску кул ту ру из гра ди ли кроз при пад ност ви зан тиј ском 
сви је ту. То је био кул тур ни кон текст у ком код Ср ба на ста ју инте
ре со ва ња и за фи лосо фи ју. Но афир ма ци ја на ци о нал не кул ту ре 
ни је мо гла би ти пу ко пре у зи ма ње ви зан тиј ских узо ра већ је ви зан
ти ни зам при хва тан та ко што је адап ти ран пре ма соп стве ним по
тре ба ма. Та ко пре ра ђе ни, ком плек сни ути ца ји Ви зан ти је на срп ску 
кул ту ру по ста ли су трај но свој ство те кул ту ре. Да се ре а ли зу ју 
ви зан тиј ски узо ри био је циљ ко ји је да кле тре ба ло по сти ћи у на
ци о нал ној кул ту ри. То што сва ка кул ту ра има ва жан аспект уни
вер за ли зма омо гу ћи ло је и срп ској кул ту ри да бу де при јем чи ва за 
уни вер зал ност хри шћан ства. Уоп ште нор ма тив ност ну жно има 
аспект уни вер зал но сти. Уни вер за ли зам хри шћан ства био је спо
со бан да адап ти ра и адоп ти ра хе лен ску кул ту ру и фи ло со фи ју, која 
је због соп стве ног уни вер за ли зма би ла по доб на за хри шћан ско пре
о бра же ње и ти ме ис пу ње ње јед не сво је свр хе. Та кво хри шћан ство 
је омо гу ћи ло да и ста ри па ган ски сло је ви срп ске ре ли ги о зно сти 
бу ду са чу ва ни као тран сфор ми са ни и опле ме ње ни. А по што је ре
ли ги ја пре вас ход но је дан етич ки од нос (ко ји да је при мат прак тич
ком уму и прак тич кој фи ло со фи ји), Ср би су би ли при јем чи ви за 
мо рал не иде а ле мо на шке, аскет ске ли те ра ту ре, па је отуд нор ма
тив ност пра во слав ног хри шћан ства у са мом ср цу срп ске кул тур не 
са мо сви је сти. По је ди ни тра го ви овог ду гог про це са да нас се мо
ра ју ве ли ким зна њем и во љом ис трај но ре ту ши ра ти.
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6.

У при сту пу исто ри ји срп ске фи ло со фи је ва жно је има ти на 
уму да су епо хе те о риј ски и ме то до ло шки пој мо ви, а не ствар ни 
про из вод исто риј ских про це са, као и да ег закт на хро но ло ги за ција 
у раз ма тра њу фи лософ ског ми шље ња у исто ри ји мо ра да узме у 
об зир и ре ги о на ли за ци ју. Епо ха ли за ци ја (пе ри о ди за ци ја) срп ске 
фи лосо фи је је про бле ма тич на не са мо због то га што је екс тер на 
не го при је све га што се ти ме срп ским фи лосо фи ма на ла же за да так 
да у да том вре ме ну ми сле у ма ни ру за пад не фи ло со фи је као је ди
не мје ро дав не па ра диг ме („сред њо вје ко вље”, „про свје ти тељ ство”, 
„гра ђан ско дру штво”, „марк си зам”), па та квим при сту пом срп ској 
фи ло со фи ји до ла зе до из ра жа ја мар ги нал но епи гон ство, ма ни ри
зам и ими та ци ја, што се он да по врат но узи ма као ар гу мент да не ма 
ау тен тич не срп ске фи ло со фи је, а по ти ску је се оно што је у срп ској 
фи лосо фи ји са мо бит но. На рав но, узор на за пад на фи лосо фи ја не 
мо же се иг но ри са ти; ра ди се о то ме да срп ску фи ло со фи ју тре ба 
да про цје њу је мо не са мо кри те ри ју ми ма „свјет ске” фи ло со фи је 
не го и ње ном спрем но шћу да фи лософ ски од го во ри на про бле ме 
соп стве ног сви је та жи во та и срп ске исто риј ске ег зи стен ци је (нпр. 
за што за срп ску фи ло со фи ју Бо жи дар Кне же вић не би био јед на ко 
ва жан као Бра ни слав Пе тро ни је вић?). У пи та њу је пра во да се ми
са о но обра зло жи и од бра ни соп стве но по сто ја ње и соп стве на исто
риј ска суд би на, па и соп стве на исти на (исто риј ског) жи во та, као 
што срп ска књи жев ност и умјет ност као дио на ци о нал не кул ту ре 
има ју уни вер зал но зна че ње. Срп ски фи ло со фи би са Адор ном и 
Јо на сом спрем но те ма ти зо ва ли Ау швиц а да при том не би има ли 
по тре бу да Ја се но вац учи не те мом фи ло со фи је. Ср би ма, на жа лост, 
не не до ста је жр та ва, али из о ста је исто ри о со фи ја ко ја би Жр тву по
сма тра ла као су бли ма ци ју исто ри је. Жр тва да је сми сао исто риј ском 
вре ме ну – то омо гу ћа ва ју ње на чи сто та и свр ха. Пер спек ти ва на
си ља ис ти ску је Жр тву из по ља мо ра ла и пра ва да би ње но уби ство 
би ло не ка жњи во. Ако би смо ува жи ли пер спек ти ву Жр тве, историју 
у очи ма Жр тве, он да би смо от кри ли при ро ду на си ља и на слу ти ли 
при ро ду зла, схва ти ли би смо да са мо Жр тва мо же да пра шта и да 
је по ка ја ње услов пра шта ња. Али на си ље, ко је не ви ност и не мо гућ
ност да се све ти узи ма као усло ве за из бор жр тве, ни је спрем но 
на по ка ја ње јер је свр ха на си ља у там ним ду би на ма зла.

Прав да ње за што се срп ска фи ло со фи ја озбиљ ни је не др жи 
ета ло на за пад не фи ло со фи је са др жи (са мо)на мет ну ту кри ви цу као 
ин тер и о ри зо ва ну ду хов ну ко ло ни за ци ју од стра не оних ко ји има ју 
моћ да вла да ју пој мом фи ло со фи је. И бри тан ска ана ли тич ка фи
лосо фи ја, на ро чи то у свом ра ном пе ри о ду, мо гла би се од ре ди ти 
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као про вин ци јал на, упр кос фор мал но ло гич ком уни вер за ли зму, па 
је и са ма мо ра ла да се отва ра за исто риј ска ис тра жи ва ња и утица је 
кон ти нен тал не фи ло со фи је. На рав но, кул ту ра уоп ште а фи ло со
фи ја по себ но уви јек је у кри тич ком и про дук тив ном пре пли та њу 
са дру гим кул ту ра ма и фи лосо фи ја ма, што је омо гу ће но аспек том 
уни вер зал но сти сва ке кул ту ре. На ро чи то срп ска ака дем ска фило
со фи ја би ла је у ве ћој мје ри ди рект на ре цеп ци ја ино стра не фи лосо
фи је. Но твр ди ти да уко ли ко Ср би уоп ште има ју не ку фи ло со фи ју 
она за пра во ни је срп ска не го је усво је на са стра не у зго то вље ном 
ста њу – то зна чи при хва ти ти мо дер ну иде о ло ги ју кул тур не до ми
на ци је. Па то се ка же и за ру ску фи ло со фи ју, ко ја има ви ше не го 
до вољ но по ка за те ља са мо бит но сти и ори ги нал но сти (чак и као ре
цеп ци ја нпр. Ше лин га, Хе ге ла или Ху сер ла, а по го то во ру ска ре
ли ги о зна фи ло со фи ја, ко ја срп ску фи ло со фи ју и да нас оба ве зу је 
на по се бан ди ја ло шки од нос). До да нас се ис тра ја ва у тврд њи да ни 
у Ви зан ти ји не ма фи ло со фи је, а уко ли ко је ипак има он да су то 
бли је ди тра го ви кла сич не хе лен ске ми сли, док се из у зет на хри шћан
ска фи ло со фи ја (ко ја је ин те гри са ла ан тич ку ми сао) пот пу но преви
ђа (овај „пре вид” се, да ка ко, не од но си на ла тин ску схо ла сти ку).21

Пе ри о ди за ци ја и кла си фи ка ци ја фи ло соф ских раз до бља, ста
но ви шта и пра ва ца у из вје сном сми слу је на ме та ње гло бал них кри
те ри ју ма, ко ји ме ђу тим има ју ло кал но по ри је кло. У до ба по сти сти
не и пост фак тич но сти по ста је ја сни је да се моћ ко ри сти за вла да ње 
„исти ном” и за про из вод њу „исти не”. Моћ хо ће да при гра би пра во 
да о све му ка же по след њу ри јеч, па фи ло со фи ја та да до би ја им пе
ри јал ну ди мен зи ју, а објект мо ћи гу би ин тер пре та тив ни су ве ре
ни тет – чак и у пи та њи ма иден ти те та и еле мен тар ног пра ва на 
при зна ње и са мо о дре ђе ње. По ред „им пе ри ја ли зма ма ште” у кон
струк ци ји иден ти те та „дру гог” и „ту ђег” по сто ји и „им пе ри ја ли
зам пој мо ва” ко ји ма се овла да ва „пред ме том”, та ко што се он, ухва
ћен не при мје ре ним кон цеп ту ал ним мре жа ма ко је се пред ста вљају 
као са ма ствар ност, кон тек сту а ли зу је у по ље дис кур са или мо ћи 
у ко ме гу би мо гућ ност са мо пред ста вља ња: та ко се „пред мет” ис
тра жи ва ња кон стру и ше у скла ду са ин те ре сом мо ћи. Шта има да 
ка же онај ко ји не ма моћ? – то је не са мо јед но фи ло соф ско пи та ње 
не го и пи та ње са ме фи лосо фи је, ко јим је она до ве де на у пи та ње. 
Упр кос на сто ја њу да се на мет не је дан је ди ни сми сао – онај ко ји 
од го ва ра ин те ре су мо ћи и на си ља, фи ло со фи ја је ра ди кал на про
из вод ња сми сла, па та ко и исти не ко ја за нас има сми сла. Фи ло

21 О пре пре ка ма у при сту пу ви зан тиј ској фи ло со фи ји, ње ном од ре ђе њу 
и ста ту су рас пра вљам у ра ду Про ле го ме на за ви зан тиј ску фи ло со фи ју и пи та
ње хри шћан ске фи ло со фи је, Бе о град: Гно мон Цен тар за ху ма ни сти ку, Ник шић: 
Ин сти тут за срп ску кул ту ру 2022.
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со фи ји је од у ви јек би ла свој стве на кри ти ка и апо ре ти ка, од у ви јек 
је ис пи ти ва ла раз ло ге за сум њу. Ова на чел на пи та ња има ју по себ
ну ва жност и за утвр ђи ва ње ста ту са срп ске фи ло со фи је у срп ској 
кул ту ри и за ис тра жи ва ње исто ри је срп ске фи лосо фи је.

Ни је нео бич но и без осно ва што ве ли ке фи лософ ске кул ту ре 
на ме ћу кон вен ци о нал не обра сце у по и ма њу фи ло со фи је и ње не 
исто ри је, као и кри те ри ју ме за ле ги ти ма ци ју фи ло соф ских ста но
ви шта. Уо ста лом, зар ан тич ка хе лен ска фи ло со фи ја ни је за да так 
и оба ве за чи та ве по то ње фи ло со фи је? Про блем, да кле, ни је при јем
чи вост срп ске фи лосо фи је за ути ца је ве ли ких на ци о нал них фи
лосо фи ја (ви зан тиј ске, ње мач ке, фран цу ске, ру ске, ан гло сак сон ске) 
– ди ја ло шка раз мје на је при ро да кул ту ре и по себ но фи ло со фи је, 
не го је пи та ње да ли се тај ути цај сво ди на пу ко усва ја ње не ког 
уче ња (адоп ци ја) или се усва ја но уче ње адап ти ра и при ла го ђа ва 
срп ским кул тур ним по тре ба ма. Исто ри ја срп ске фи ло со фи је тре
ба да при ка же не са мо шта је кад до ми нант ни је (адоп ци ја или 
адап та ци ја) не го и да у на кнад ној ин тер пре та ци ји ис так не срп ску 
кон тек сту а ли за ци ју не ке ути цај не фи ло со фи је, да до ми нант не 
фи ло соф ске ни ти по сма тра у пле ти ву срп ске фи лосо фи је. Јер, кон
крет но прак ти ко ва ње фи ло со фи је ни је ис пу ње ње не ке уни вер зал не 
и спо ља при до шле свр хе (те ло са) не го из раз уну тра шње и са мо
свој не кон крет не ду хов не ег зи стен ци је. Ди ле ма да ли ври јед ност 
срп ске фи ло со фи је тре ба да бу де у то ме што је „уни вер зал на” или 
што је „срп ска” је по гре шна, јер она и као срп ска у на че лу ни је 
ли ше на аспек та уни вер зал но сти (као што то ни је ни ње мач ка или 
ру ска). Као што отво ре ност срп ске фи лосо фи је пре ма стра ним 
ути ца ји ма ни по што не ис кљу чу је отво ре ност (и чак оба ве зу ју ћу 
за ви сност) пре ма срп ској исто риј ској и кул тур ној ег зи стен ци ји. 
Та да ори ги нал ност мо же би ти ори ги нар ност, тј. ау тен тич ност 
пер со нал ног и(ли) на ци о нал ног ра ди кал ног ми са о ног ис ку ства 
(нпр. стра да ња) ко је ни је из ве де но из не ког ап стракт ног ста но ви
шта, али има уни вер зал ни сми сао.

7.

Ка ко год (пр)оцје њи ва ли срп ску фи ло со фи ју, не би би ло ра
зум но оспо ра ва ти ле ги тим ност ње ног по сто ја ња, ни у фак то граф
ском ни у есен ци јал ном по гле ду, што по твр ђу је ви ше но ми ле ни јум 
ду га исто ри ја срп ске фи ло со фи је, ко ја се ис по ста ви ла као ве о ма 
са др жај на. Цје ло ви та исто ри ја срп ске фи ло со фи је, а то су не са мо 
фи ло соф ске ре а ли је у исто ри ји не го и са ма до га ђај на исто ри ја као 
пред мет ми шље ња, по се би свје до чи ин те гри тет срп ске фи ло со
фи је. Одав де ис хо ди пи та ње иден ти те та срп ске фи ло со фи је: ако 
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по сто ји, у че му се са сто ји суп стан ци јал ни иден ти тет срп ске фило
со фи је? Иден ти тет ка рак те ри шу кон стан те и раз вој на ди на ми ка. 
Иден ти тет је ин те гри тет, а то се утвр ђу је кроз ин тер пре та ци ју и 
кон тек сту а ли за ци ју срп ске фи лосо фи је, као и кроз „те ле о ло ги за
ци ју”, на и ме од го во ром на пи та ње свр хе срп ске фи ло со фи је у срп
ској кул ту ри: че му она? и је ли ко ме по треб на? Срп ска књи жев
ност, од ха ги о гра фи ја и на род не по е зи је до (пост)мо дер ни зма, уз 
све ње не „епо хал не” по е тич ке и есте тич ке ори јен та ци је и сти ло
ве, са др жи и по твр ђу је кроз исто ри ју свој иден ти тет и ин те гри тет, 
као и фор ма тив ну уло гу за срп ски кул тур ни обра зац и исто та ко 
ди мен зи ју уни вер зал но сти.22 Срп ску фи ло со фи ју тре ба, на и ме, 
учи ни ти пред ме том срп ског фи лософ ског ста но ви шта, и сми сао 
не ке фи ло со фи је тре ба ло би по сма тра ти и у кон тек сту срп ске фи
лосо фи је и кул ту ре. Свр ха та квог при сту па је у од го во ру на пита ње 
свр хе срп ске фи лосо фи је: по ред уни вер зал не и обра зов не по сто ји 
ли и на ци о нал на свр ха срп ске фи лосо фи је, и ако по сто ји: ка ква у 
осно ви (не са мо је сте не го и) тре ба да бу де срп ска фи ло со фи ја? 
То он да зна чи да се исто ри ја срп ске фи ло со фи је мо же истин ски 
пи са ти тек из иде је срп ске фи ло со фи је. Упра во де фи цит и су спен
зи ја ове иде је, што је та ко ђе те ма за срп ску фи ло со фи ју, по ти ски
ва ли су по тре бу за ис тра жи ва њем исто ри је срп ске фи ло со фи је, 
про из во ди ли су пре пре ке са мо о свје шће њу срп ске фи ло со фи је. Да 
ли по сто је не ке исто риј ски по твр ђе не иде је во ди ље у срп ској фило
со фи ји? И ка ко од ре ди ти иден ти тет срп ске фи ло со фи је?

Фраг мен тар ност и дис кон ти ну и тет у срп ској по ли тич кој, 
кул тур ној и фи ло соф ској исто риј ској ег зи стен ци ји мо же се по сма
тра ти не са мо као чи ње нич ко пи та ње не го и као ин тер пре та тив на 
прет по став ка и ме то да, што он да ути че на ту ма че ње „чи ње ни ца” 
да би се про из ве ла пред ста ва про јек то ва на у са мом при сту пу. 
Уко ли ко исто ри ји срп ске фи ло со фи је при сту пи мо хер ме не у тич ки 
са ста но ви шта ње ног ин те гри те та, он да ће мо и за то, сва ка ко, наћи 
до вољ но по твр ђу ју ћих чи ње ни ца. Ин тер пре та ци ја је та ко ђе са
мо о свје шће ње и по твр да иден ти те та и ин те гри те та. Осим то га, 

22 Не са мо за иден ти тет срп ске књи жев но сти не го и фи ло со фи је по уч но 
је кон сул то ва ти: Ми лан Ра ду ло вић, Срп ски кул тур ни обра зац и срп ска књи жев
ност, Фо ча: Пра во слав ни бо го слов ски фа кул тет Све тог Ва си ли ја Остро шког, 
Бе о град: Ин сти тут за књи жев ност и умет ност 2015; Зо ран Авра мо вић, Књи
жев ни ци и по ли ти ка у срп ској кул ту ри 1804–2014: Ле па ду ша и Ја ну со во ли це 
по ли ти ке, Но ви Сад: Пра во слав на реч 2016; Не над Ни ко лић, Иден ти тет срп ске 
књи жев но сти: При ча о књи жев но и сто риј ској иде ји, Бе о град: Срп ска књи жев
на за дру га, Пар те нон 2019. – Од фун да мен тал не ва жно сти и за са мо по ри ца ње 
у срп ској фи ло со фи ји је отре жњу ју ћа и за срп ску кул ту ру ори јен та ци о на књи га 
Ми ла Лом па ра Дух са мо по ри ца ња: При лог кри ти ци срп ске кул тур не по ли ти ке, 
Бе о град: Ca te na mun di 122022 (12011).
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ни ти је фи ло со фи ја исто риј ски на ста ла пре ма не кој ре цеп ту ри за 
ми шље ње ни ти је акт фи ло со фи ра ња из вр ше ње не ког на ло га и 
про пи са. Фи лосо фи ја по чи ње чи ном од лу ке сло бод не во ље, и зато 
је су штин ски прак тич ка јер се те ме љи на прак тич ком уму ко ји 
има спо соб ност да праг ма тич ком од лу ком се бе уте ме љи у во љи 
и сло бо ди, и да он да об ли ку је фи ло со фи ју као осо бе ни из раз сло
бо де. За то што на ста је из сло бод ног (ду хов ног, ду шев ног, жи вот ног) 
им пул са и по тре бе – фи лософ ски став нас жи вот но оба ве зу је. (Ово 
се, да ка ко, од но си и на чи сто те о риј ску фи ло со фи ју, нпр. ло ги ку, па 
отуд фор мал но ло гич ка исти на има и мо рал ну оба ве зност.) Пре ма 
то ме, пред срп ску фи ло со фи ју не тре ба по ста вља ти стро ге усло ве 
ре цеп ту ре, ко је би мо гла да ис пу ни мо жда са мо кла сич на хе лен ска 
фи ло со фи ја. Ми сао узи ма оне из ра жај не фор ме ко је јој у да тим 
окол но сти ма омо гу ћа ва ју да по стиг не при јем чи вост по ру ке те 
ми сли. На рав но, ар гу мен та тив ност (λόγον διδόναι) је свој ство фи
лосо фи је, али: ар гу мен та ци ју (то је сло же на и ви ше знач на про це
ду ра до ка зи ва ња) не од ли ку је са мо фор мал на усло вље ност не го 
и кон тек сту ал на при хва ће ност у за јед ни ци ко му ни ка ци је. Ни је 
пре по руч љи во ко ри сти ти не а де ква тан („пре ши рок”) по јам фи ло
со фи је, али је ле ги тим но фи ло соф ском ин тер пре та ци јом учи ни ти 
пред ме том и са др жа јем фи ло со фи је и оне ми са о не из ра зе ко ји 
из вор но ни су би ли за ми шље ни као фи лосо фи ја. Ари сто те ло ва 
фи лософ ска ин тер пре та ци ја ра них грч ких ми сли ла ца у зна чај ној 
мје ри је ове про из ве ла у фи ло со фе. Та ко, ма да на род не умо тво ри
не (на род не пје сме, при по ви јет ке, по сло ви це и за го нет ке), сва ка ко, 
са др же (до ду ше не кон се квен тан) по глед на сви јет и ори јен та ци ју 
за жи вот, те шко да се из на род них умо тво ри на мо же де ри ви ра ти 
и екс пли ци ра ти јед но под ра зу ми је ва но или зах ти је ва но фи ло соф
ско ста но ви ште (та кво на сто ја ње је лак ше оспо ра ва ти не го оправ
да ва ти). Но оди о зно се дис тан ци ра ти од мо гу ћег фи ло соф ског са
др жа ја у на род ним умо тво ри на ма исто та ко је не кри тич ки као и 
пре на пре за ње фи ло со фич но сти у на род ној му дро сти. На и ме, ле
ги тим но је са ни воа јед не раз ви је не фи ло соф ске кул ту ре на род не 
умо тво ри не ин тер пре та тив но учи ни ти ре ле вант ни ма за фи лософ
ско ми шље ње као ње гов пред мет и са др жај. Плод ност ова кве ин
тер пре та ци је за ви си углав ном од то га ко ли ко је фи лософ ски ре ле
вант на кул ту ра у ко јој се та кво ту ма че ње до га ђа. Фи ло со фи ја је 
би ла и тре ба да бу де у ста њу да кон цеп ту а ли зу је фи ло соф ски не
ти пич не дис кур се, па и не фи ло соф ске дис кур се. Уо ста лом, не гда
шње фи лософ ско ин те ре со ва ње за на род не умо тво ри не (М. Ми ло
ва но вић, К. Ата на си је вић, А. Стој ко вић) не са мо да тре ба ра зу мјети 
у кон тек сту не го у то ме тре ба уо чи ти по тре бу срп ске фи ло со фије 
за укор је њи ва њем и са мо бит но шћу, као и им пли цит но при зна ње 
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да срп ска фи ло со фи ја ни је до вољ но по све ће на сво јој ау тен тич но
сти и иден ти те ту. По тре ба да се срп ска фи лосо фи ја из ве де из на
род них умо тво ри на (ми мо ствар не осно ва но сти тог при сту па) 
упу ћу је за пра во на по тре бу да се на ци о нал на фи ло со фи ја исто
риј ски уте ме љи и да се оси гу ра њен ау тен тич ни ка рак тер у кон
тек сту на ци о нал не кул ту ре.

Про ти вље ње не ре ал ном ве ли ча њу срп ске фи ло со фи је ни је 
по треб но по себ но обра зла га ти, као ни про ти вље ње не ис то рич ном 
про јек то ва њу ка сни јег ми шље ња на про шлост. Сво ја ми са о на ис
ку ства у исто ри ји тре ба пре и спи ти ва ти кри тич ком уни вер за ли
за ци јом и у ди ја ло гу са са вре ме но шћу. Та ко ђе, оправ да но је ис ти
ца ти ва жност ака дем ске фи ло со фи је као струч не обра зо ва но сти 
без ко је је те шко по сти ћи стан дар де у фи ло со фи ји и уоп ште ком
пе тен ци ју за фи ло со фи ју. Али „ака дем ска фи ло со фи ја” не тре ба 
да бу де штит од при го во ра да из о ста је фи лософ ска ми сао ко ја би 
за кон крет ну со ци јал ну и на ци о нал ну за јед ни цу би ла при хва ће на 
као сми сле на, ни ти она тре ба да се по ста вља као до ми нант на ин
стан ци ја ко ја по пут мо но пол ске бан ке одо бра ва кре ди те у крип
топој мо ви ма као фи ло соф ској ва лу ти. Срп ску фи ло со фи ју тре ба 
по сма тра ти нор ма ти ви стич ки: из из вор ног прак тич ког сми сла и 
свр хе фи ло со фи је и из ње не ег зи стен ци јал не усло вље но сти. Фи
лосо фи ја је по треб на ра ди из ба вље ња од оча ја ња, или Адор но вим 
ри је чи ма: „Фи ло со фи ја ко ја би је ди на још мо гла да од го вор но ста
не пред ли це оча ја ња (Verz we i flung) би ла би по ку шај да се ства ри 
по сма тра ју та ко ка ко се при ка зу ју са ста но ви шта спа се ња (vom 
Stand punkt der Erlösung).”23 Сми сао срп ске фи ло со фи је тре ба те
сти ра ти у кон тек сту дра ма ти ке срп ског исто риј ског и по ли тич ког 
жи во та. За Ја спер са је од су штин ског зна ча ја то да „[ј]една фи ло
со фи ја по ка зу је шта је сте у сво јој по ли тич кој по јав но сти”.24 Сми
сао, зна че ње и свр ху срп ске фи ло со фи је (као и сва ке дру ге; ако се 
свр ха фи ло со фи је ни је са свим за гу би ла?) тре ба ис по ста ви ти из ње 
са ме и при па да ју ћег кул тур ноисто риј ског кон тек ста (а не пре ма 
не ком уни вер зал ном ета ло ну). На и ме, исто ри ја срп ске фи ло со фи
је ни је тек исто ри о граф ска те ма ти ка већ као те ма срп ске кул ту ре 
она је и пи та ње срп ског иден ти те та и ин те гри те та (као што је то 
нпр. срп ска књи жев ност и умјет ност).

Пи та ње по ве за но сти срп ске фи ло со фи је са срп ским ста нови
штем, на ци о нал ним иден ти те том, са мо сви је шћу и са мо по што ва
њем из о штрио је Ра ди во је Ке ро вић у фор ми пи та ња „шта је за и ста 

23 The o dor W. Ador no, Mi ni ma Mo ra lia: Re fle xi o nen aus dem beschädigten 
Le ben, Frank furt/M: Su hr kamp 1951, §153.

24 Karl Ja spers, Phi lo sop hische Au to bi o grap hie (1956), Um ein Ka pi tel zu 
He i deg ger er we i ter te Ne u a us ga be, München: Pi per 1977.
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срп ско у по сто је ћој срп ској фи ло со фи ји?”, од го ва ра ју ћи ди јаг но
зом да „са мо са ка ће ње на ци о нал не са мо сви је сти” (ко ли ко због не
скло но сти ап стракт ном раз ми шља њу то ли ко због уве зе ног и инте
ри о ри зо ва ног обра сца ра су ђи ва ња ко ји ја ча ин фе ри ор не ми са о не 
по зи ци је) „ни гдје ни је та ко деј стве но као у ин те лек ту ал ном сви
је ту са вре ме не срп ске фи ло со фи је”.25 За бри ња ва ју ће ста ње на цио
нал не са мо сви је сти без до вољ но са мо по што ва ња и са мо по у зда ња 
зах ти је ва пре по род и на ци о нал не и фи лософ ске са мо сви је сти који 
би об но вио сви јест о људ ском до сто јан ству и по зва њу (уп. Ке ро вић 
147). „Рав но ду шност срп ске фи ло со фи је пре ма на ци о нал ној ег зи
стен ци ји” про ис ти че из нео д го ва ра ју ћег схва та ња уло ге фи ло со
фи је у ре ал ном сви је ту жи во та, и тек би по ве зи ва њем фи ло соф ске 
са мо сви је сти са на ци о нал ним пи та њем мо гла да из ра сте „са мо
свој на фи ло со фи ја” ко ја би до при ни је ла на ци о нал ној са мо сви је сти 
и са мо по што ва њу као и бо љем уни вер зал ном са мо по и ма њу чо вје
ка; та да би фи ло со фи ја по ста ла „чи ни лац срп ског на ци о нал ног 
иден ти те та и по др шка уз ви ше ни јој ду хов ној и ето сној жи вот ној 
ори јен та ци ји” (уп. 148). – Да кле, умје сто да у срп ској фи лосо фи ји 
ви ди мо упо ри ште за на ци о нал ну са мо сви јест и са мо по што ва ње, 
че му се не мо же по ре ћи кон крет ни уни вер за ли зам, срп ској фи ло
со фи ји се при сту па та ко што се у њој тра же од бље сци дру гих 
на ци о нал них фи лосо фи ја при зна ју ћи им ве ћи фи ло соф ски зна чај 
(и за нас?) чак и он да ка да има ју из ри чи ту сво ју на ци о нал ну са
мо сви јест (нпр. Фих те и Re den an die de utsche Na tion, 1807/1808) 
или од стра њу ју ћи из ре ци пи ра не фи ло со фи је оне са др жа је ко ји 
би би ли трај но при хва тљи ви ји ду ху срп ске фи ло со фи је (нпр. Хе
ге ло ва или Кир ке го ро ва ре ли ги о зност). Сло бо да и до сто јан ство 

25 Ра ди во је Ке ро вић, „Срп ска фи лосо фи ја и на ци о нал но ста но ви ште”, у: 
Алек са Бу ха, ур., Срп ска фи ло зо фи ја или фи ло зо фи ја код Ср ба, Ба ња Лу ка: 
АНУРС 2018, 135–148: 139–141. Ов дје је Ке ро вић украт ко из ло жио кри те ри ју ме 
вред но ва ња из вор не и ори ги нал не фи ло со фи је (143–144): (1) ње ни исти ни то сни 
са др жа ји и са знај ни ре зул та ти под сти цај но дје лу ју на дру ге фи ло со фе, (2) она 
ми сли трај не про бле ме ко ји су нај че шће оп ште људ ског ка рак те ра, (3) и та кве 
про бле ме про ми шља на са мо сво јан на чин, (4) она уна пре ђу је ра зу ми је ва ње 
по је ди них про бле ма и на чел но схва та ње сви је та и жи во та, (5) про ни че у дух 
вре ме на и дух исто ри је, (6) она у кон тек сту соп стве не тра ди ци је и лич ног афи
ни те та ожи вља ва про бле ме ума, (7) на дах њу је се ду хом са вре ме но сти и отво
ре на је за но ва ми са о на ис ку ства, (8) ан ти ци пи ра на до ла зе ћа ис тра жи ва ња, (9) 
уско је по ве за на с је зи ком и уна пре ђу је из ра жај не мо гућ но сти, па ти ме опле
ме њу је на ци о нал ну сви јест и је зик, (10) она зра чи и на дру ге ду хов не обла сти, 
(11) те ма ти зу је на у ку и освје шћу је прет по став ке на у ке и с њом у ве зи тех ни ке, 
(12) уно си сми сао у ре ал ност и ја ча хар мо ни ју и мје ру у људ ском сви је ту, (13) 
афир ми ше на ци о нал ну ми сао, сви јест и је зик иа ко јој то ни је пр вен стве на на
мје ра, (14) ја ча са мо бит ност и до сто јан ство чо вје ка и на ци о нал ну са мо сви јест 
и са мо по што ва ње. – При ро ду и струк ту ру фе но ме на „са мо бит но сти” Ра ди во је 
Ке ро вић по све ће но раз ма тра у књи зи Са мо бит ност и до сто јан ство, Бе о град: 
Бер нар, Ба ња Лу ка: Ри зни ца 2015.
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(за пра во је ту из вор и са др жај фи ло со фи је) то ли ко су уни вер зал
ни и фун да мен тал ни да не ма ју не ко има нент но уте ме ље ње већ су 
уте ме ље ни у тран сцен ден ци ји и пред ста вља ју те мељ за сва од ре
ђе ња чо вје ко вог иден ти те та.

8.

Из раз ег зи стен ци јал ног пре пли та ња тем по рал них хо ри зо на
та је то што про шлост уви јек са гле да ва мо из са вре ме но сти ко ја 
укљу чу је ци ље ве у бу дућ но сти. Ду хов но и сто риј ски уте ме љен 
од нос пре ма тра ди ци ји26 ре а ли зу је се та ко што је си ту а ци о но до
пу ња ва мо и до вр ша ва мо, а не ра за ра мо и не по ни шта ва мо. Не 
са мо да исто риј ско ту ма че ње про јек ту је мо у чи ње ни це да би оне 
за нас има ле сми сла не го се у ди мен зи ја ма про сто ра и вре ме на 
ори јен ти ше мо та ко што има мо соп стве ну пер спек ти ву. Исто риј ско 
зна ње мо ра би ти „фак тич ки” за сно ва но и под ло жно ин те р су бјек
тив ном ис пи ти ва њу и нор ма тив ној ре флек си ји, али та ко ђе мо ра 
про из во ди ти сми сао уну тар за јед ни це. И мо ра нам омо гу ћи ти да 
у про шло сти са гле да мо по ри је кло на ше бу дућ но сти. Пер спек ти
ви зам, та ко ђе, под ра зу ми је ва дје ло ва ње из ци ље ва про јек то ва них 
у бу дућ ност, у скла ду са свр ха ма ко ји ма се те жи. У том сми слу, 
са мо чо вјек има пер спек ти ву и хо ри зонт. Има ти пер спек ти ву зна
чи има ти сво је ста но ви ште, а то прет по ста вља пра во на иден ти тет. 
Ми из соп стве не пер спек ти ве ин те гри ше мо ду хов ну исто ри ју, па 
и исто ри ју фи ло со фи је, и ус по ста вља мо њен нор ма тив ни зна чај 
за нас. Упр кос тру ду да про из ве де ути сак „објек тив но сти”, исто
ри чар фи ло со фи је пред у зи ма ин тер пре та ци ју уви јек са не ког ста
но ви шта ко је са др жи свр ху (па та ко и из вје сни есен ци ја ли зам и 
суп стан ци ја ли зам). Про шлост се не мо же зна чењ ски и ин тер пре
та тив но ис црп сти, а шта нам она ка зу је за ви си од нас ко ји је ра
зу ми је ва мо. Пред ста ве о про шло сти об ли ку је мо уви јек на нов 
на чин, као што на нов на чин уви јек по твр ђу је мо тра ди ци о нал не 
ври јед но сти. У све то је упле те на исто ри ја срп ске фи лосо фи је.

Исто ри ја срп ске фи ло со фи је тре ба да осви је сти раз ли чи та 
исто риј ска ра зу ми је ва ња исто ри је срп ске фи лосо фи је, а не са мо 
раз ли чи та ра зу ми је ва ња фи ло со фи је кроз исто ри ју. При том би 
ап со лу ти за ци ја не ког ста но ви шта су спен до ва ла ре ал ну исто рич
ност, као што би исто ри ци зам ре ла ти ви зо вао и обе сми слио глав ни 

26 Уп. HansGe org Ga da mer, Wa hr he it und Met ho de: Grundzüge ei ner phi lo
sop hischen Her me ne u tik (1960), Ge sam mel te Wer ke, Bd. 1, Tübin gen: Mo hr 51986, 
281–290: „Die Re ha bi li ti e rung von Autorität und Tra di tion” = H. G. Ga da mer, Isti na 
i me tod: Osno vi fi lo zof ske her me ne u ti ke, prev. B. Zec, Be o grad: Fe don 2011, 360–370: 
„Re ha bi li ta ci ja au to ri te ta i tra di ci je”.
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ток и свр ху срп ске фи ло со фи је. Исто рич ност (не исто ри ци зам!) 
фи лосо фи је ни су са мо ње ни пе ча ти и за пле ти у исто ри ји не го и 
пе чат и ути цај исто ри је на фи лософ ске иде је и исто ри ја као кон
текст ре цеп ци је фи лософ ских иде ја. Пре пли та ње фи ло соф ског и 
исто риј ског у исто ри ји срп ске фи лосо фи је на ро чи то је ва жно због 
то га што су исто риј ски до га ђа ји и те ма срп ске фи лосо фи је и исхо
ди ште нор ма тив но сти и ври јед но сти за срп ску ми сао, и то та ко да 
од ре ђу ју ка рак тер и иден ти тет. Ко сов ски за вјет и Ви дов дан ска 
ети ка у срп ској исто риј ској са мо сви је сти има ју ак си о мат ски нор
ма тив ни сми сао, ре ал ни исто риј ски до га ђај до би ја над и сто риј ски 
сми сао и над ре ал ну сна гу ва же ња. За то је срп ски на род за вјет на 
(нор ма тив на, вред но сна) и ти ме ду хов но осми шље на за јед ни ца 
(за јед ни ца сми сла), а не „за ми шље на” за јед ни ца (ima gi ned commu
nity). Ова нор ма тив ност има по се бан зна чај за срп ску кул ту ру као 
ко лек тив ни из раз ду хов но схва ће не на ци је (срп ски на ци о нал ни 
иден ти тет је ду хов на и за вјет на а не би о ло шка ка те го ри ја). На цио
нал но је, да кле, ујед но и уни вер зал но (уп. Хе ге ло во „кон крет но 
Оп ште”, das kon kret All ge me i ne) а не тек про вин ци јал но. Овај кон
кре ти зо ва ни уни вер за ли зам го во ри та ко ђе да је упра во то при ро да 
нор ма тив но сти. Нор ма тив ност сво је жи вот не прак се Ср би ви де у 
соп стве ној исто ри ји, у ко јој се исти на по твр ђу је у исто риј ским до
га ђа ји ма, па он да мо же да се свје до чи. Ис ку ство сви је та као исто
ри је до ни је ло је хри шћан ство. Ко со во и Ви дов дан као објек ти ви
са на исто риј ска суд би на за јед ни це по ста ју па ра диг ме исто риј ске 
са мо сви је сти. Да ли је то и са др жај срп ске фи ло соф ске са мо сви
је сти? – да та ко на зо ве мо исто ри ју срп ске фи лосо фи је. Исто ри ја 
срп ске фи лосо фи је тре ба ло би да прет по ста вља јед ну фи лосо фи ју 
исто ри је, исто ри о со фи ју, јер: Ко со во по ље је по ље сми сла нор ма
тив но сти у исто ри ји, а Ви дов дан је ес ха то ло шки дан су бли ма ци је 
исто ри је.

Фи ло со фи ја је свој из вор ни сми сао оства ри ва ла та ко што је 
чо вје ка при пре ма ла и охра бри ва ла за кон крет не жи вот не си ту а
ци је, на го ва ра ла га да осви је сти ка ко тре ба жи вје ти. Ко ли ко год 
фи лософ ске иде је би ле уни вер зал не, оне на ста ју и дје лу ју у кон
крет ном исто риј ском, со ци јал ном и пер со нал ном спле ту и пре пле
ту. Као што уни вер зал не мо рал не нор ме до би ја ју сми сао у кон
крет ном си ту а ци о ном ва же њу. Али фи лософ ске иде је не мо гу се 
про сто из ве сти из не ре флек то ва ног кон тек ста, у ком за пра во не 
на ста ју по не ком спон та ни те ту. Оне су при је су штин ски дио свог 
кон тек ста уто ли ко што су ње го во са мо ра зу ми је ва ње. Кон текст 
дра ма тич них за пле та и рас пле та срп ске исто ри је, пре суд но ва жан 
за чи та ву срп ску кул ту ру, ни је ну дио срп ској фи ло со фи ји ам би јент 
за при ро дан раз вој. Че сто је код нас фи ло со фи ју тре ба ло из ну дити. 
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У срп ској кул ту ри фи ло со фи ја ни је у пр вим ре до ви ма, а ни срп ски 
фи ло со фи се ни су мно го тру ди ли да уче ству ју у про ми шља њу и 
об ли ко ва њу срп ског кул тур ног обра сца. У исто риј ским не при ли
ка ма срп ска фи ло со фи ја че сто ни је вла да ла сво јим кул тур ним 
ста ту сом и ста бил ним ми са о ним раз вит ком, па он да у њој ни је 
то ли ко до ми нан тан не ки има нент но фи лософ ки прин цип. Отуд 
исто ри ја срп ске фи лосо фи је тре ба да „ме ђу ја вом и мед сном” ис
пле те ни ти ко је би по ве за ле кон ти ну и тет и дис кон ти ну и тет да би 
се на ин тер пре та тив ном ни воу до шло до је дин ства срп ске фи ло
со фи је, ње ног иден ти те та и ин те гри те та, и да у по ли цен трич но сти 
про на ђе кон стан те. Тре ба ло би се „ра за бра ти у пле ти ву” исто рије 
срп ске фи ло со фи је: шта је у њој бит но за срп ску фи лосо фи ју да нас 
и уоп ште за фи ло со фи ју. Би ло би до бро (но то се не мо же на ру чи
ти већ је то ствар зре ло сти и од го вор но сти) ка да би исто ри ја срп
ске фи лосо фи је по ста ви ла пи та ње свр хе срп ске фи ло со фи је („шта 
ти ми слиш с пле ти вом?”). И то не свр хе „по се би” не го ка ко она 
сво јим ка рак те ром ути че на срп ску кул ту ру и срп ско дру штво као 
чи ње ни ца дру штве ног жи во та (што она да нас по ра жа ва ју ће ни је). 
За то је по треб на од лу ка сло бод не во ље, ко ја је и крај ње ис хо ди
ште фи ло со фи је.

Свр ха срп ске фи ло со фи је по ро ди ла би иде ју исто ри је срп ске 
фи лосо фи је. За исто ри ју срп ске фи лосо фи је по треб на нам је по
себ на хер ме не у ти ка исто ри о гра фи је фи ло со фи је. У са др жин ском 
сми слу срп ску фи ло со фи ју тре ба исто риј ски тре ти ра ти, да ка ко, у 
ве зи са „свјет ском” фи ло со фи јом, а исто та ко ис та ћи срп ски исто
риј ски кон текст за фи лосо фи ју у ком она до би ја на ци о нал не спе
ци фич но сти; да кле и уни вер зал ност (ти ме и мје сто у европ ској 
кул ту ри) и са мо бит ност (ти ме и ис тра жи вач ку при влач ност). У 
ме то до ло шком сми слу, ин тер пре та ци ја (ко ја ни је ре про дук ци ја) 
омо гу ћа ва да свр ха срп ске фи ло со фи је бу де кри те ри јум из ла га ња 
ње не исто ри је, па би се та да не са мо ја сни је по ка зао иден ти тет 
срп ске фи лосо фи је не го би он да до шла до из ра жа ја ау тен тич ност 
и из вор ност ми шље ња (ко ја, сва ка ко, ни је у ма ни ри зму, епи гон
ству, па ни у ака дем ској струч но сти). Мо жда би та ква фи ло со фи
ја би ла ва жна за срп ску кул ту ру, ако би срп ски фи ло со фи би ли 
ка дри да из ис ку ства исто риј ског уде са срп ског на ро да и бри ге за 
ње го ву бу дућ ност из гра де свој про стор ра зу ми је ва ња овог ком
плек сног и опа сног сви је та, ако се не би пре пу сти ли ла год ној и 
вар љи вој удоб но сти „за ви чај не” ин сти ту ци је, про вин ци је, иде о
ло ги је већ би им би ло ста ло до отаџ би не срп ског је зи ка, кул ту ре 
и фи ло со фи је. Да нас ка да се на ме ће гло бал на ква зикул ту ра пот
чи ња ва ња леб ди пи та ње да ли ће и у срп ском дру штву по сто ја ти 
срп ска кул ту ра. Има мо пра во и ду жност да бра ни мо соп стве ну 
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кул ту ру – али не као кул ту ру ре зер ва та већ са пре тен зи јом на 
(на шу спе ци фич ну) уни вер зал ност. Срп ска фи ло со фи ја мо ра ла би 
не са мо да овај про блем те ма ти зу је и за ло жи се за срп ску кул ту ру 
не го и да је сво јим по стиг ну ћи ма од бра ни. Да кле, од го вор ност фи
лосо фи је пре ма срп ској кул ту ри – то би та ко ђе би ла свр ха фи лосо
фи је у пле ти ву срп ске исто ри је и кул ту ре „ме ђу ја вом и мед сном”, 
из ме ђу оно га шта је сте и оно га шта тре ба да бу де срп ска фи лосо
фи ја, а то по стиг ну ће је фи лософ ска са мо сви јест да се фор му ли ше 
са мо бит но на ци о нал но ра зу ми је ва ње уни вер зал них фи лософ ских 
про бле ма. Без те свр хе пле ти во исто ри је срп ске фи ло со фи је не 
мо же се ис пле сти до не ког кра ја ко ји би био но ви по че так.

„Мо лим оне ко ји ће по сле ме не би ти, ис пу ни те оно што ја 
због ма ло вре ме ног жи во та не до вр ших.” – Све ти Са ва, Све та сло
ве са, ре че ни ца из из гу бље ног спи са (из вор: Ти пик ар хи е пи ско па 
Ни ко ди ма, Увод).

Др Бо го љуб Ши ја ко вић
Уни вер зи тет у Бе о гра ду
Пра во слав ни бо го слов ски фа кул тет
bsi ja ko vic@bfspc.bg.ac.rs




